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1. Inledning

1.1 Forord

Nar en anstilld drabbas av inkomstforluster till f6ljd av en personskada &r det
forhallandevis enkelt att bestimma den skadestandsersittning som skall utgé under
tiden denne dr arbetsoférmdgen pad grund av skadan. Den skadestandsrittsliga
grundtanken &r att skadestdndet skall sitta den skadelidande i samma ekonomiska
stillning som han skulle ha befunnit sig 1 skadan forutan. Utgdngspunkten vid be-
stimmandet av erséttningen till en skadelidande anstélld ar d& de uppgifter arbets-
givaren ldmnar 1 friga om anstédllningen, 16n, forméner etc.

Skadestandsberdkningen betriffande egna foretagares inkomstforluster kom-
pliceras didremot av att deras inkomster kan variera mycket kraftigt fran ar till ar.
Oavsett om foretagaren driver en rorelse med flera anstéllda eller bara verkar en-
sam 1 liten skala, kan ett avbrott 1 verksamheten under bara ndgra dagar orsaka sto-
ra ekonomiska forluster. Varor forgas, kunderna sviker och leveranser forsenas om
ingen finns pa plats for att dvervaka eller utfora det arbete som kréavs for att halla
verksamheten igang.

Oaktat om den skadelidande &r egen foretagare eller anstilld dr utgdngspunkten
vid ersittningsberdkningen de utomkontraktuella reglerna om skadestiandets be-
stimmande i 5 kap. SKL.' Skillnaden 4r att medan man i den anstélldes fall utgéar
ifrdn 16neuppgifter och anstéllningsvillkor innan skadan, méste man 1 fall som ror
egna fOretagare gora analyser av hur rorelsens resultat och ekonomiska barkraft sett
ut under tiden fore skadan. An svdrare ir att vid bestimmandet av ersittning for
framtida inkomstforluster géra en uppskattning av hur rorelseresultatet skulle sett
ut om foretagaren inte rakat ut for en skada. Pa grund av foretagarnas speciella
stillning maéste ersdttning for inkomstforlust berdknas utifrdn skonsmaéssiga och
abstrakta principer. Ersdttningsberdkningen dr ocksa speciell pa sd vis att fore-
tagaren, men inte den anstillde, kan tillerkdnnas ersittning for intrdng 1 nérings-
verksamhet. Berdkningen paverkas vidare av vilken foretagsform som verksamhe-
ten bedrivs 1.

Som nyss antytts dr det sdlunda nast intill omdjligt att undvika sirskilda ekono-
miska Overviganden och svarldsta juridiska problem vid bestimmande av ersétt-
ning till egna foretagare. Vigledande rittspraxis saknas 1 princip pad omradet; {for-
modligen eftersom problemen oftast aktualiseras i1 skaderegleringssammanhang, ut-
anfor domstolsprovning.

Egna fOretagare anses representera endast en mindre grupp av det totala antalet
skadelidande. 1 Sverige finns det emellertid idag nédstan 700 000 verksamma f{6-
retag inom den privata sektorn, varav cirka 99 % ar s.k. smiforetag. Under ar 2004
startades nira 41 000 nya foretag. Den vanligaste foretagsformen vid nystart var
enskild nidringsverksamhet; vart femte nytt foretag var ett aktiebolag.” Utan att ha
tillgang till nagon statistik over antalet skadelidande foretagare far det andock antas
att skaderegleringar som avser egna foretagare kan komma att oka 1 takt med den
strida strom av nystartade rorelser som tillkommer varje &r.

! Noteras kan ocksd att vissa speciallagar hidnvisar till 5 kap. SkL for bestimmande av ersittning pa skadesténds-
rattslig grund, sdsom t.ex. trafikskadelagen, patientskadelagen m.fl.
? Se vidare Malm Arvid/Foretagarna, Fakta om smé och stora foretag 2005, s 1 ff.



Framstéllningens syfte dr att ge en Oversikt av sévil det teoretiska regelverket
som ligger till grund for foretagarens rétt till skadestdndsersittning, som de meto-
der som tillimpas 1 praktiken vid bestimmandet av erséttning for inkomstforlust
for den egna foretagaren.

1.2 Metod och avgrinsning av imnet

Utgangspunkten for arbetet dr de aktuella regler for skadestdndsberdkningen vid
personskada som aterfinns i1 skadestdndslagen 5 kap. 1-4 §§. Innan en berdkning av
egna foretagares inkomstforlust kan ske maste man forst orientera sig pd det teore-
tiska planet; vilka skadestandsrittsliga principer styr berdkningen, vilken erséttning
samordnas med skadestdndet och hur bevisar man en forlust m.m. I den praktiska
tillampningen kravs dartill en forstdelse av hur foretagsekonomiska dverviaganden
paverkar rorelsens resultat och hur de olika foretagsformerna fungerar. De olika
ersittningsmodeller som utvecklats i praxis maste ocksa studeras innan en korrekt
tillampning 1 det enskilda fallet later sig goras.

Forutsittningarna for skadestdndsansvar som sddant kommer inte att behandlas
1 framstéllningen. Inte heller behandlas den skadestandsberdkning som aktualiseras
vid sakskada. Studien behandlar de frdgor som beror rétten till erséttning for in-
komstforlust och intrdng i ndringsverksamhet till egna foretagare, varfor en an-
stallds rétt till ersdttning endast kommer att behandlas dér detta &r nodvéandigt for
att pavisa skillnader mellan ersittningsgilla forluster for anstéllda och egna fore-
tagare.

Framstéllningen baserar sig pd svensk ritt och sedvanliga juridiska rittskéllor. I
rattspraxis har emellertid inte problematiken provats annat &n i ndgra enstaka fall.
Jag har darfor valt att illustrera manga av fragestiallningarna med utgangspunkt fran
forsakringspraxis samt utifran yttranden av Trafikskadendmnden som jag har fatt ta
del av. Arbetet gor inte ansprak pa att ge en heltickande bild av vare sig
forsakringspraxis eller namndpraxis. Syftet dr endast att belysa de svarigheter, men
ocksé losningar, som valts beroende pa forutsittningarna i1 det enskilda fallet.

1.3 Disposition

Inledningsvis (avsnitt 2) behandlas forutsidttningarna for rétt till ersdttning for in-
komstforlust dér den skadelidande dr egen foretagare. Avsnittet beror de tva aktuel-
la erséttningsposterna; inkomstforlust och intrang i1 nédringsverksamhet, samt de
skadestandsrittsliga principer som beaktas bl.a. betrdffande begriansning av den
ersattningsberattigade kretsen, samordningsforméner samt bevisborda och be-
viskrav. Dérefter foljer (avsnitt 3) en genomging av de olika forekommande fo-
retagsformerna samt modellen f6r berdkning av foretagares inkomstunderlag, det sa
kallade “verkliga resultatet”. Nastfoljande avsnitt (avsnitt 4) visar de ersittnings-
modeller och typfall som kan urskiljas 1 skaderegleringen. Modellerna redovisas ut-
ifrén vilken foretagsform som dr vid handen och i férevarande fall redogors for den
praxis som understddjer tillimpningen av modellerna. Avslutningsvis (avsnitt 5)
gors en sammanfattning av de frdgestillningar och tankevickande problem som no-
terats under studiens ging.



2. Ersattning for inkomstforlust till egna foretagare
vid personskada

2.1 Allméint om ersittning for inkomstforlust enligt 5 kap. 1 § SKL

Om ndgon dsamkats en personskada dr huvudprincipen inom svensk skadestinds-
rétt att skadan skall ersittas fullt ut.” Utgdngspunkten dr ddrmed alltid att den ska-
delidande genom skadestdndet skall forsdttas i samma ekonomiska situation som
han skulle ha befunnit sig 1 skadan forutan.

Enligt 5 kap. 1 § 1 st. 2 p. SKL &r den som tillfogats en personskada® berittigad
till ersdttning for inkomstforlust. Nér en erséttningsgill ekonomisk skadefoljd vél
konstaterats skall ocksd kompensationens storlek faststillas. Berdkningen av in-
komstforluster for en anstdlld arbetare kan generellt sdgas folja tvd metoder; en
konkret berdkning av den faktiska inkomsten under forfluten tid, samt en abstrakt
berdkning av en forvintad forlust i framtiden.” Att berikningen av forluster for
framtiden far vila p& nagot osékra grunder har sina naturliga skil i att det ar alltid
ar svart att sia om vilken inverkan en skada kommer att ha pa den skadelidandes
framtida arbetsforméga.®

Av 5 kap. 1 § 2 st. SKL framgar hur erséttningen for inkomstforlusten skall be-
stimmas, savil for forfluten tid som for framtiden. En jamforelse gors enligt be-
stimmelsen mellan den inkomst den skadelidande skulle ha kunnat uppbira,
skadan forutan (det s.k. inkomstunderlaget), och den inkomst han de facto uppnatt
eller kan antas komma att uppnd 1 sitt skadade skick. Ett led i skadestandets be-
stimmande ir sdledes att utrona vilket inkomstunderlag (dven kallad inkomstbas)
som skall ligga till grund for berdkningen, d.v.s. vilken inkomst den skadelidande
skulle ha kunnat uppna om han inte skadats. Vid berdkning av inkomstunderlaget
utgér man i princip ifrdn den skadelidandes arbetsfortjénst i det yrke han har vid
skadestdndsprovningen.’

Litet annorlunda forhaller det sig nir den skadelidande dr egen foretagare och
inkomstforlusten skall bestimmas bade for forfluten tid och for framtiden. Har far
istillet anvandas sarskilt anpassade utredningsmetoder for att utrona inkomstfor-
lusten.

Som redan ndmndes i inledningen kan en foretagare som verkar i en liten firma
ofta har ett rorelseresultat som varierar stort mellan aren. I forarbetena till SKL har
uttalats att en mer skonsméssig uppskattning skall géras av inkomstbortfallet for
den skadelidande foretagaren, bade vid erséttning i forfluten tid och for framtiden.®

Utover inkomstforlust i egentlig mening tillerkdnns foretagaren dven kompen-
sation for s.k. intrang 1 ndringsverksamhet, vilket drabbat honom till f6ljd av den

3 Prop 1975:12, s 103. Principen om full ersittning behandlas ndrmare i avsnitt 2.2

*1 gillande lagstiftning saknas definition av begreppet personskada, men sésom framgar av bl.a. prop 1972:5 s
576, skall med personskada forstds den “fysiska eller psykiska defekt hos den skadelidande som utgér en direkt
foljd av skadehandlingen”. Som exempel pa personskada utifran ndimnda forarbeten kan anges fysiska skador pa
den minskliga kroppen, kroppsliga funktionsstorningar, férgiftning, sjukdom och psykisk chock.

* Se t.ex. Hellner & Johansson, Skadestindsriitt, s 382

6 Se vidare i prop 1975:12 s 104

7 Jfr prop 1975:12 s 23 och s 149 f.

8 Prop 1975:12 s 23 samt s 150



egna personskadan.” Av 5 kap. 1 § 3 st. SKL foljer att med inkomstforlust likstdlls
intrang 1 niringsverksamhet.

Redan hér skall uppméarksammas att det sagda avseende berdkning av egna fo-
retagares inkomstforluster och ratt till intrdngserséttning i princip bara anses gélla
de foretagare som bedriver rorelse 1 foretagsformerna enskild firma, enkelt bolag,
handelsbolag eller kommanditbolag. Da foretagaren driver ett aktiebolag behandlas
denne ndmligen formellt som en anstélld i foretaget. Som formellt anstélld 1 aktie-
bolaget faststills foretagarens inkomstunderlag utifrdn de “allminna” metoderna
for berdkning av inkomstforlust, med beaktande av t.ex. loneintyg och anstillnings-
formaner.

Enér den skadelidande foretagaren i ett aktiebolag ses som en anstilld, och inte
skatte- och inkomstmassigt identifierad med rorelsen, uppstar ockséd tolkningspro-
blem avseende s.k. tredjemansskada. Tredjemansskadeproblematiken kan aktu-
aliseras sévél vid bedomning av ritten till kompensation for inkomstbortfall som
for ritten till intrangsersittning. '’

2.2 Principen om full ersattning

Den 6vergripande principen for berdkning av skadestand kan beskrivas pa sé vis att
ersattningen skall forsétta den skadelidande 1 samma ekonomiska stillning som han
skulle ha befunnit sig i skadan forutan.'" Enklare uttryckt; skadestandet skall se till
att den skadelidande fir samma ekonomiska stdllning efter skadan som han skulle
ha haft om skadan inte intrdffat. Enligt huvudprincipen om full ersittning skall hela
skadan tickas av skadestandet, fOrutsatt att ersittning inte utgar frdn andra ersétt-
ningsinstitut som t.ex. socialforsikringen. Har sddan ersittning utgatt, eller bort
utgd, till den skadelidande skall skadestdndet och forsékringserséttningen samord-
nas, d.v.s. avriknas mot varandra.'

Malsittningen med erséttningsberdkningen skall som ndmnts vara att komma sa
nédra en full ersittning for den skadelidande som mdgjligt. Ofta medfér dock en all-
varlig personskada att hela den skadelidandes livssituation foridndras; bide 1 rela-
tion till familjen, karridren och livsinstdllning.” Ur den aspekten verkar principen
om full erséttning vara négot av en fiktion, enir den skadelidande sédllan genom
kompensation kan vara lika ndjd efter skadan som han var dessforinnan.'* And4 far
principen om full ersittning anses uppstilla riktlinjer for vad skadestandsberak-
ningen vid personskada egentligen bor resultera i.

? Prop 1975:12 s 155 f. Se dven under avsnitt 2.6

19 Se nidrmare under avsnitt 2.7.1

! Jfr t.ex. Persson Ulf, Skada och viirde, s 340 f., Hellner Jan, En introduktion, s 77
12 Se t.ex. prop 1975:12 s 19 samt vidare under avsnitt 2.9

¥ Roos Carl Martin, Ersittningsritt, s 140

4 Se Roos Carl Martin, Erséttningsritt, s 33 .



2.3 Differensmetoden

Om full ersdttning skall kunna uppnis genom skadestdndet maste det ocksé finnas
en metod for att utreda vilken forlust som skall kompenseras. Den s.k. differensme-
toden eller differensldran innebér en schematisk jimforelse mellan ett faktiskt och
ett hypotetiskt handelseforlopp, déar skadan utgor skillnaden mellan de olika hén-
delseforloppen. '

Att dven metoden for bestimmandet av skadestand for inkomstforlust tar sin ut-
gangspunkt fran differensmetoden foljer av 5 kap. 1 § 2 st. SkL. Déri anges att
ersdttning for inkomstforlust motsvarar skillnaden mellan den inkomst som den
skadelidande skulle ha kunnat uppbéra, om han icke hade skadats, och den inkomst
som han trots skadan har eller borde ha uppnatt”.

I praktiken kommer déarfor inkomstforlusterséttningen att faststillas utifrdn en
jamforelse mellan den skadelidandens ekonomiska stéllning som den faktiskt ser ut
efter skadan, och den ekonomiska stéllning den skadelidande hypotetiskt skulle ha
befunnit sig om skadan inte intriffat (det s.k. inkomstunderlaget). Skillnaden mel-
lan de bada beloppen utgor det skadestdnd som skall utga.'®

Exempel

Utifrén differensmetoden kan berdkningen av inkomstforlust enligt SKL t.ex. se ut som
foljer:

Inkomstunderlag (som oskadad) 250 000 kr
Faktiska inkomster (som skadad) 200 000 kr
Erséttningsbar inkomstforlust enligt Sk 50 000 kr

2.4 Ersittning for inkomstforlust under forfluten tid

Av 5 kap. 1 § 2 st. SKL och lagens forarbeten framgar att vid berdkningen av
skadestand for personskada skall skillnad goras mellan erséttning for forlust under
forfluten tid och ersittning for framtida forluster.'” Enligt bestimmelsen kan ersétt-
ningsgill inkomstforlust uppkomma under den tid da skadan ldks (den akuta sjuk-
domstiden) samt &ven efter denna tidpunkt om skadan medfort bestdende ar-
betsoférméga (den s.k. invaliditetstiden).

En distinktion gors mellan forlust 1 forfluten tid (normalt ersittning for forlorad
arbetsinkomst) och for framtiden (ersittning for bestdende arbetsoférméiga).'® Bryt-
punkten for vilken forlust som hinfor sig till forfluten tid eller till framtiden blir
tidpunkten for skadestindets bestimmande."

1% Se exempelvis Lech Halvar, Skadeersittning for personskada, s 105 f., Hellner & Johansson, Skadestandsritt, s
360 och Bengtsson & Strombéck, Skadestandslagen, En kommentar, s 152

'® Se bl.a. Bengtsson & Strombick, Skadestdndslagen, En kommentar, s 152 och Hellner Jan, En introduktion, s
77

'7 Se bl.a. Heller Jan, En introduktion, s 83 ff.

'8 Jfr prop 1975:12 s 21 f. och s 103 f. Det ér séllan perioden forfluten tid” och akut sjuktid sammanfaller, utan i
de flesta fall har grinsen mellan akuttid och invaliditetstid passerats nir den slutliga skadestandsprévningen sker;
se vidare Bengtsson & Stromback, Skadestandslagen, En kommentar, s 154.



Ersittning for forfluten tid avser vanligtvis exakta och identifierade forlustpos-
ter, medan ersittning for framtiden far grundas pa i det ndrmaste antaganden om
forlusten. Enligt huvudregeln berdknas ersittningen for forlust av inkomst under
forfluten tid konkret utifrdn den faktiska inkomstforlust som visat sig efter
skadan.”® Erséttningsberdkningen for forfluten tid avser vanligtvis den s.k. akuta
sjuktiden samt tiden dérefter fram till dess slutlig skadestdndsprovning sker.

Oavsett om den skadelidande ar egen foretagare eller anstélld arbetare foljer
berdkningen av forlorad arbetsfortjdanst en differensbedomning utifran 5 kap. 1 § 2
st. SkL:

”Erséttning for inkomstforlust motsvarar skillnaden mellan den inkomst som den ska-
delidande skulle ha kunnat uppbéra, om han icke skadats, och den inkomst som han
trots skadan har eller borde ha uppnétt....”

Sasom framgér av bestimmelsen giller vid berdkningen av erséttning for forlust
av arbetsfortjanst, sévil for forfluten tid som for framtiden att skadestdndet skall
bestimmas utifrdn ett inkomstunderlag. Inkomstunderlaget motsvarar silunda
skillnaden mellan vad den skadelidande skulle ha kunnat uppbéara om skadan inte
intriffat, och vad han har uppburit eller vad han borde ha uppburit sdsom skadad.”'

Av den citerade bestammelsen 1 5 kap. 1 § 2 st. Sk framgér ocksa att inkomst-
underlaget inte bara jaimfors med de faktiska inkomster den skadelidande trots
skadan har, utan dven vilka inkomster han borde ha uppnatt sdsom skadad. Regeln
tycks ge uttryck for den s.k. skadebegriansningsplikten, vilken innebér att den ska-
delidande &r skyldig att begransa personskadans verkningar. *> Om det kan antas att
den skadelidande bort kunna utnyttja mer av sin kvarvarande arbetsforméga kan 1
vissa fall de inkomster den skadelidande bort fortjdna lidggas till de faktiska in-
komsterna. En sddan justering av de faktiska inkomsterna, vilket i sin tur ger mins-
kat utrymme for skadestandserséttning, bor dock bara tillimpas om det finns sér-
skilda skl for det.”

Emellertid maste sjdlva berédkningsmetoden for forlusten i forfluten tid bli an-
norlunda for den egna foretagaren, da sirskilda overvidganden maste goras betréf-
fande rorelsens ekonomiska stillning, foretagarens arbetsuppgift 1 rorelsen m.m.
Utredningen av foretagarens inkomstunderlag for forfluten tid blir oundvikligen av
skonsméssig karaktir.* For egna foretagare motsvaras kompensationen under den
forflutna tiden bl.a. av forlorad arbetsfortjénst, kostnader for anstillande av vikarie
samt forsdmrat resultat i rérelsen.”

Till ledning for berdkningen har anvénts en metod for berdkning av foretagarens
inkomstunderlag dir det s.k. ”verkliga resultatet” studeras. Det “’verkliga resultatet”
kan enkelt sdgas motsvara rorelsens rent ekonomiska resultat, innan detta paverkats

! Prop 1975:12 s 104. Den s.k. ”brytpunkten” bor liggas si néra tidpunkten for den slutliga skadestdndsprov-

ningen som mdjligt, eftersom det sdrskilt vid invalidiserande skador &r viktigt att avvakta mdjligheterna for den

skadelidande att ateranpassa sig i arbetslivet, genomga rehabilitering o.s.v. (se Bengtsson & Strombéck,
Skadestandslagen, En kommentar, s 154)

2 Se Hellner Jan, En introduktion, s 83 f.

2! Se vidare Bengtsson & Strombick, Skadestindslagen, En kommentar, s 155 f.

22 Se bl.a. Radetzki Marcus, Skadestédndsberikning vid sakskada, s 155 ff.

2 SOU 1973:51 s 41

# Jfr prop 1975:12 s 22 och Bengtsson & Strombiick, Skadestindslagen, En kommentar, s 171

% Hellner Jan, En introduktion, s 84
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av bokforingsméssiga atgarder och egenavgifter. P4 detta vis bortser man i skadere-
gleringen fran rorelsens skattemaissiga resultat, och fokuserar istéllet pa rorelsens
egentliga och “verkliga” resultat med avdrag for egenavgifter.”® Foretagaren skall
salunda ersittas for den minskning av verkligt resultat” som personskadan innebu-
rit.

2.5 Ersittning for framtida inkomstforlust

D& en personskada leder till kvarstiende besvir, med ekonomiska forluster som
foljd, utgér ersittning for ekonomisk invaliditet. Invaliditet anses intrdda da héilso-
tillstindet bedoms vara stabilt och skadan “varken blir béttre eller simre”.”” I bor-
jan av invaliditetstiden ar det oftast for tidigt att slutligt bestimma inkomstforlusten
for framtiden, i regel beriknat fram till pensionséldern (normalt till 65 &rs alder).”®
Bedomningen av den framtida arbetsformégan eller arbetsoférmagan méste forst
ses 1 ljuset av den skadelidandes mgjligheter till rehabilitering, omskolning m.m.,
innan det gar att gora antaganden om hur framtiden kan komma att ta sig ut for den
skadelidande.”

Som nidmnts i avsnitten ovan skall berdkning av ersittning for forfluten tid en-
ligt huvudregeln bedomas utifrdn konkreta forhdllanden. For egna fOretagare
tillampas dock ofta ett skonsmaissigt underlag dven for forfluten tid. Om invaliditet
intrader maste erséttningen for framtiden i huvudsak beréknas utifran en uppskatt-
ning av vilket inkomstbortfall skadan kommer att kunna medfora for den skadeli-
dande, sdvél nér det géller anstdllda som nér den skadelidande 4r en egen foretaga-
re.”

En uppskattning av framtida inkomstbortfall blir tillika en abstrakt och
skonsmissig bedomning. And4 skall det alltid goras en individuell ekonomisk in-
validitetsbedomning i1 det enskilda fallet for att fa fram det inkomstbortfall som
skall ersédttas 1 enlighet med 5 kap. 1 § 2 st. SkL:

“Erséttning for inkomstforlust motsvarar skillnaden mellan den inkomst som den ska-
delidande skulle ha kunnat uppbéra, om han icke hade skadats, och den inkomst...
som han kan berdknas komma att uppbédra genom sédant arbete som motsvarar hans
krafter och fardigheter och som rimligen kan begéras av honom med hinsyn till tidiga-
re utbildning och verksamhet, omskolning eller annan liknande &tgédrd samt alder, bo-
sattningsforhallanden och darmed jamforliga omstindigheter.”

Den berdknade framtida inkomst den skadelidande skulle ha intjdnat skadan foru-
tan, inkomstunderlaget, blir som tidigare konstaterats basen for berdkningen av vil-
ken ersittning som skall utgd. Inkomstunderlaget skall sedan jimféras med den in-
komst som skadelidande rimligen kan tinkas komma att {fortjdna i framtiden, med
hénsyn tagen till omsténdigheterna som rdknats upp 1 den just citerade bestimmel-
sen. Avseende egna foretagare berdknas inkomstunderlaget eller inkomstbasen

% Se vidare Folksam, Personskadereglering, Egna Foretagare, s 11 f.

Y 1FU, avsnitt 11.1, s 187

8 Jfr t.ex. Schonning Ola, Svendenius Marie, Skadad i trafiken, s 62

¥ Se exempelvis Bengtsson & Strombick, s 153 f. och Schonning Ola, Svendenius Marie, Skadad i trafiken, s 61
3 Se bl.a. SOU 1973:51 s 41 och Hellner Jan, En introduktion, s 85 f.

11



ocksa for framtiden utifran rorelsens “verkliga resultat” med avdrag for egenavgif-
ter.”!

Bland de faktorer som beaktas vid uppskattningen av den framtida inkomst den
skadelidande faktiskt kan erhalla trots invaliditeten, d&r mojligheten till rehabili-
tering en viktig omstédndighet. D4 den skadelidande 4r en egen foretagare kan det
vid den skonsméssiga uppskattningen goras jimforelser med utdvare av samma
yrke eller sysselsittning.*

Om foretagaren till f6ljd av sin skada kan forvéntas fa kostnader eller gora for-
luster 1 framtiden fOr intrdng 1 nidringsverksamhet kan sddan ersdttning ocksa tinkas
utgé for framtiden enligt 5 kap. 1 § 3 st. SkL. For den egna foretagaren innebér det
att utover den “rena” inkomstforlusterséttning kan ersittning komma att utgd dven
for forsdmrad framtida inkomstutveckling 1 foretaget, efter en provning 1 det enskil-
da fallet.”

2.6 Ersittning for intrang i niringsverksamhet

En viktig skillnad mellan ersdttning till anstdllda och egna foretagare ar att fore-
tagare, men inte anstéllda, ocksd kan kompenseras for intrdng 1 naringsverksamhet
enligt med bestimmelsen i 5 kap. 1 § 3 st. SkL. Bestimmelsen innebér att kan utgé
dven for bl.a. forluster vid realisation av rorelsetillgdngar till underpris, kostnad for
anstillande av vikarie samt for forsdmrat resultat i rorelsen.’* Med stod av regeln
om ersittning intrdng 1 nidringsverksamhet kan alltsa foretagaren erhdlla ersittning
for annat 4n vad han skulle ha tagit ut som arbetsfortjénst.*

Kompensation for intrdng i niaringsverksamhet har i princip ansetts kunna utga
for det fall att foretagaren bedriver verksamheten i1 enskild firma, enkelt bolag,
handelsbolag eller kommanditbolag. Daremot ar det oklart hur det forhéller sig nar
den skadelidande, sasom &gare eller deldgare, dr verksam i ett aktiebolag och for-
mellt betraktas som anstilld. Gransdragningsproblematiken skall belysas hédr nedan
under avsnitt 2.7.1.

Utover kompensation for uteblivet inkomstuttag kan den egna foretagaren, en-
ligt vad som ovan sagts, erhalla ekonomisk kompensation dven for annat dn vad
som motsvarar hans arbetsinsats i verksamheten.’® Exemplet fran SkL:s forarbeten
ar det om den skadade lantbrukaren som méste sélja sina kreatur i fortid och till
underpris, varvid han dsamkas en kapitalforlust som skall ersdttas sdsom intrang i
niringsverksamhet.’” Att en kreatursbesittning siljs av i fortid medfor vanligtvis
inkomstbortfall for den egna foretagaren, men kapitalforlusten som sadan faller
inte under begreppet inkomstforlust. Istéllet tillimpas dérfor bestimmelsen om in-
trang i ndringsverksamhet.

3! Den praktiska berikningen av det “verkliga resultatet” dterkommer under avsnitt 3.6

2 Prop 1975:12 s 23

33 Jfr Hellner & Johansson, Skadesténdsritt, s 86

 Bengtsson & Strombick, Skadestdndslagen, En kommentar, s 171 f.

35 Se t.ex. Hellner & Johansson, Skadesténdsritt, s 384, Roos Carl Martin, Erséttningsritt, s 146 och Radetzki
Marcus, Skadestdndsberékning vid sakskada, s 31 ff. Jfr &ven prop 1972:5 s 580, vari anges att inneborden av
ekonomiskt intrang i ndringsverksamhet i princip skall tolkas likartat oavsett om priméirskadan &r en person- eller
sakskada.

36 Se exempelvis Hellner Jan, En introduktion, s 84 och Roos Carl Martin, Ersittningsriitt s 146

7 Prop 1975:12 s 155 1.
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Intrangsersittning kan ocksé utgé i fall dér t.ex. en butiksinnehavare blir skadad
och rorelsen skyndsamt méste avvecklas for att rddda stora virden 1 affaren (t.ex.
pa grund av kénsliga varor pa lager som forstors pa kort tid om de inte forséljs om-
gdende).” Butiksinnehavaren har i detta fall 4&samkats en kapitalforlust nér affdren
och lagret maste séljas 1 fortid, eftersom den snabba forsdljningen formodligen be-
tingar ett ldgre pris dn vid en “normal” forséljning. I enlighet med differensme-
toden skall sélunda det ldgre priset vid butiksforsdljningen 1 nyssnidmnt exempel
stdllas mot det forsédljningen kunnat inbringa i normala fall. Om rorelsen avvecklas
skall inkomstbortfallet alltsd berdknas ocksd med hansyn till den bortfallande f6-
retagsvinsten och den inkomstforlust som uppkommer for framtiden.”” In-
trangsersattningen kan ocksd avse forlust av goodwill (t.ex. forlorad kundkrets om
verksamheten ligger nere), kostnader for att dterknyta kontakter med kunder och le-
verantorer efter verksamhetsstopp pé grund av skadan m.m.* Generellt giller att
intranget, och Ovriga forluster, endast ersdtts under fOrutsittning att adekvat
kausalitet foreligger.!

For den egna foretagaren kan ocksé erséttning for kostnader for anstidllande av
vikarie samt, som tidigare namnts, forsdmring av resultat i rorelsen komma 1 fraga
under intréngsbestimmelsen.”” Ramarna for ersdttning for intrdng #r nagot
sviavande, da det finns fa réttsfall dir intrdngserséttning provats. Da det redan av
lagtexten framgér att med inkomstforlust /ikstdills intrdng 1 naringsverksambhet, tor-
de inte vara ovanligt att ersdttning for intrdng, oavsiktligt eller avsiktligt, utgar
under rubriken “inkomstforlust”. 1 rittspraxis finns endast ndgra dldre fall dér in-
trdngserséttning utgétt till egna foretagare.

NJA 1934 B 984. En trafikskadad lantbrukare erholl ersittning for kostnader for lejd
extra arbetskraft under den tid han var helt eller delvis arbetsoférmogen pa grund av
skadan.

NJA 1937 A 347. En lantbrukare skadades i en trafikolycka och dsamkades sédana
skador att han under tre &rs tid var arbetsoformdgen i varierande grad. Hans inkomstfor-
lust berdknades utifran en uppskattad arlig arbetsfortjanst.

NJA 1945 s. 197. En restaurangégare skadades vid en tdgkollision, med en ménads ar-
betsoférmaga i verksamheten som f6ljd. Restaurangégaren yrkade pa ersittning med

6 000 kr for minskad vinst i rorelsen under sjukdomstiden med hénvisning till att
vinsten varit storre foregiende ar vid motsvarande tidpunkt. Agaren erhéll erséttning
for minskad rorelsevinst med 1 000 kr.

De refererade rittsfallen visar att man redan enligt de gamla skadestandsreglerna
godtog att ersittning kan utga till foretagare for intrang i ndringsverksamhet. Ef-
tersom nyare réttsfall saknas kan det dock vara intressant att notera att forsakrings-
bolagen idag viljer att tillimpa motsvarande ersidttningsmodeller; ersittning utgér

¥ IFU, avsnitt 20.6.1.7, s 383
3 Jfr Roos Carl Martin, Erséttningsritt, s 151 och Bengtsson & Strombick, Skadesténdslagen, En kommentar, s

40 Jfr NJA 1990 s. 585, refererat under avsnitt 2.7.1

I Se vidare om adekvansldran under avsnitt 2.7.2

42 Se t.ex. Bengtsson & Strombiick, Skadestindslagen, En kommentar, s 159 och Roos Carl Martin, Ersittnings-
ritt, s 146. Hér kan ndmnas att undersdkningar i Danmark visat att de vanligaste forlustposterna for sjalvstindiga
foretagare dr just intdktsbortfall, vikarieutgifter och vinstnedgéng i roérelsen (se Roos Carl Martin, Ersattnings-
ratt, s 146 f.)
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enligt skaderegleringspraxis for bl.a. kostnader for vikarie och férsamrat resultat i
rorelsen under foretagarens sjuktid.®

2.6.1 Intrangsersdttning for forfluten tid eller for framtiden

P& samma sétt som nir inkomstforlust berdknas giller likvdl for intringsersitt-
ningen att kompensationen kan hanfora sig till forluster 1 forfluten tid eller for
framtiden. Aven om intringsersittning for forfluten tid kan vara nog sa svAr att be-
stimma, har forlusterna formodligen dnda vid tidpunkten for skadestdndets bestam-
mande varit mojliga att dverblicka pa nagot sétt. Annat blir fallet nir eventuella
framtida kapitalforluster eller andra intrdng skall bedomas. Varken SkL, dess motiv
eller den juridiska litteraturen ger ndgon ledning om hur sédana framtida forluster
bor behandlas.

Att framtida intrdng vél kan aktualiseras dr det nog ingen tvekan om. Exempel-
vis kan en lantbrukares skadebetingade arbetsoformaga gora att de inkomster fran
verksamheten som tidigare finansierat rdntor och amorteringar for ladugarden faller
bort. Om lantbruket drivs vidare under sddana omstédndigheter kommer forlusten av
rorelsevinst finnas ocksé for framtiden.*

Det har dock tidigare 1 skaderegleringssammanhang framforts att sddan
kapitalforlust som uppstar nér t.ex. lantbruksbyggnader inte kan anvindas for in-
komstbringande naringsverksamhet 1 framtiden inte skall erséttas skadestdndsrétts-
ligt.”” Skélen for en sadan instdllning kan ténkas vara att man fran forsdkringsan-
stalternas synvinkel anser att dessa forluster vore orimliga att ersitta for framtiden
om verksamheten tidigare drevs med bidrag for produktionen eller att den skadeli-
dande bor begriansa sina skadeverkningar och avveckla rorelsen om det inte gar att
halla den 16nsam for framtiden.* Det kan ocksa argumenteras att den skadelidandes
kapitalforlust for framtiden inte dr skyddsvird, da den som ger sig in 1 ndringsverk-
samhet far sté risken for att en sddan hér situation intréffar.”’

Det bor dock framhéllas att kraven pd skadebegransning fran den skadelidandes
sida inte stéllts sdrskilt hogt 1 praxis, och det dr tveksamt om det i1 enlighet med
principen om full erséttning kan vara skiligt att “framtvinga” en realisation eller
ens en uthyrning av outnyttjad rérelsefastighet.*

Under den akuta sjuktiden har man i forsékringspraxis valt att ersitta foretagare
for vikariekostnader (om rorelsen drivs vidare) alternativt for den minskning av
tackningsbidrag skadan innebar (om rorelsen ligger helt eller delvis nere), berdknat
utifran rorelsens resultat fore bokslutsdispositioner och egenavgifter med tilldgg for
fasta rorelsekostnader.”” Mot bakgrund av vad som sagts hir ovan, torde siadan
ersittning vara att hinfora till posten intrang i1 ndringsverksamhet.

# Se vidare om ersittningsmodellerna under avsnitt 4.

# Se Tullberg Mats, Intrdng i ndringsverksamhet, s 228

# Se vidare Tullberg Mats, Intring i niringsverksamhet, s 228

% Om den s.k. skadebegriansningsplikten, se avsnitt 2.8.1

" Tullberg Mats, Intring i niringsverksamhet, s 230 ff.

* Jrf avsnitt 2.8.1 och Tullberg Mats, Intrdng i ndringsverksamhet, s 229

# TFU, avsnitt 20.6.1.1, s 381 f. Tickningsbidrag motsvarar rorelsens omsittning minus rorliga kostnader, eller
omvint, rorelsens resultat efter finansiella intékter och kostnader plus fasta kostnader. Ersittningsmodellen for
forlust av tdckningsbidrag behandlas under avsnitt 4.1.1.1.

14



Den s.k. tdckningsbidragsmodellen innebér att den skadelidande under den aku-
ta sjuktiden kan fa erséttning for fasta kostnader sasom t.ex. réntor och hyreskost-
nader. Fran forsdkringsbolagens sida har det dock sagts att denna modell inte kan
uppratthdllas for all framtid, utan far vigas mot beslutet att medverka till att den
skadelidande avvecklar rorelsen.® Som konstaterats ovan bor dock en sidan pa-
tryckning om nedliggning tillimpas med stor forsiktighet.”

Aven om stor forsiktighet tillimpas nir nedliggning av rorelsen aktualiseras
blir 4ndé erséttningsmodellen ndgot av en ond cirkel for vissa skadelidanden. Om
ersdttning for intrdng 1 naringsverksamhet inte utbetalas for framtida forluster, dr
det manga skadelidanden som tvingas gé i konkurs dé réantekostnaderna och hyres-
kostnaderna blir omdjliga att klara av utan full effektivitet i verksamheten. Forlus-
terna behover heller inte bara avse rena kapitalforluster, utan foretagaren kan fa
dras med vinstminskningar 1 rérelsen sd linge han driver foretaget vidare sidsom
skadad. For att undvika en nedldggning med stora efterfoljande forluster, bor de
framtida intrdngsforlusterna vara ersittningsgilla utifran principen om full ersitt-
ning, dven om sarskilda overvdganden naturligtvis maste goras i det enskilda fallet.

Argumentationen fér helt enkelt anpassas efter den néringsverksamhet som é&r
aktuell; om den involverar stora fasta investeringar, dr socialt och geografiskt
bunden till en viss ort etc.”> Om omsténdigheterna i det enskilda fallet pakallar att
den skadelidande skall gottgdras bdde for inkomstforlust och intrang 1 néringsverk-
samhet bor inget hindra att skadestdndserséttning utgar for bada posterna samti-
digt.”

2.6.2 Virdering av rorelseskada vid intrang i néiringsverksamhet

Nar egna foretagare drabbas av kapitalforluster eller andra intrdng i rérelsen kan
forlusterna i sig vara av helt skilda slag. I forarbetena ges exemplet att en kreaturs-
besittning maste slaktas i fortid.** Ett annat exempel kan vara en liten matvaruaffar
dér lagret snabbt maste siljas ut innan varorna forstors om affarsinnehavaren blir
helt arbetsoformogen. Nér forlusterna avser rent konkreta varor eller lager virderas
forlusterna lattast enligt differensmetoden, d.v.s. genom en jamforelse mellan for-
véntat och erhéllet forséljningspris.

Om det istdllet dr sa att foretagaren blir tvungen att 14gga ner rorelsen, och t.ex.
sélja sin rorelse med fastigheter och inventarier 1 fortid, eller om rorelsens fastighe-
ter dr osdljbara, har foretagaren onekligen gjort en forlust som bor erséttas under
posten intring i niringsverksamhet. Ett vanligt scenario for lantbrukare ar t.ex. att
verksamheten saknar ett bra andrahandsvirde eller att verksamheten 4r sa pass
knuten till verksamhetsorten att marknaden 4r mycket begrinsad. A andra sidan
kan verksamheten ha ett stort lager, en stor kundkrets och betinga ett hogt viarde vid
en eventuell forsdljning. Hur skall forlusten av hela foretaget dd4 virderas om
nedlaggningen &r ett faktum?

0 Se IFU, avsnitt 20.6.1.1, s 381 f.

L Jfr prop 1975:12 s 151 och IFU, avsnitt 20.6.1.1, s 382

32 Se Tullberg Mats, Intréng i niringsverksamhet, s 230 f.

33 Jfr Radetzki Marcus, Skadestindsberikning vid sakskada, s 32 ff.
> Prop 1975:12 s 155 1.
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Vid vérderingen kan man anvinda sig av de metoder som tillimpas vid expro-
priation eller s.k. besittningsskydd vid uppségning av lokalhyresavtal.” De metoder
som anvands kallas substansviardemetoden, likvidationsviardemetoden och avkast-
ningsviardemetoden.>

Substansviardemetoden utgar ifran rorelsens balansrdkning, vari det gors ju-
steringar med héinsyn till skillnaderna mellan de verkliga virdena och de bokforda
virdena samt justeringar for skattebelastning och dylikt. Likvidationsvirdemetoden
ar en metod fOr att undersdka rorelsens virde nér det belastats med kostnader for en
nedldggning, d.v.s. 1 praktiken en substansvirdebeddmningen men med beaktande
av kostnader for att fristdlla personal, realisera lager o.s.v. Avkastningsvirdeme-
toden &r slutligen ett sitt att berdkna vardet med hinsyn till foretagets vinstkapaci-
tet utifrdn en enkel formel. I formeln &r rorelsens virde summan av alla framtida
arsvinster (minus likvidationskostnader) vid tankt fortsatt “evig” drift av rorelsen,
omrdknat till ett nuvdarde. Da det d4r omojligt att veta vad alla framtida &rsvinster
kan tdnkas vara, utgér man ifran tidigare arsresultat for ca 3-5 ar tillbaka i tiden.”’

Samtliga virderingsmetoder ndmnda ovan utgér ifrdn en jamforelse mellan r6-
relsens och verksamhetens antagna utveckling om expropriation eller uppsdgning
inte skett, och den situation den skadelidande befinner sig 1 efter den skadegorande
handlingen. Mélsittningen skall enligt principen om full erséttning vara att halla in-
nehavaren av affarsverksamheten skadelGs, d.v.s. 1 samma sits som om skadan inte
intraffat.”® De ndmnda virderingsmetoderna har sdledes samma mélsittning som
nér en foretagares intrang skall varderas skadestdndsrittsligt, varfor metoderna kan
vara till ledning nér forlusten skall bestimmas.

2.7 Begransning av Kkretsen av ersittningsberittigade

Alla kan inte ersittas for skador som de drabbats av till f6ljd av en personskada.
Det skulle ta sig orimliga proportioner om en obestdmd krets runt den skadeli-
dande, sdsom t.ex. sldkt, vanner, arbetsgivare eller kollegor, fick erséttning for eko-
nomisk foljdskada som pd ndgot sétt harroér frdn den direkt skadelidandes person-
skada.”

Av motiven till SkL framgér det att det har lamnats upp till domstolarna att be-
griansa kretsen av de erséttningsberittigade. Det har emellertid papekats 1 forarbete-
na att det inte kan uteslutas att utvecklingen i praxis gar mot en utvidgning av den
erséttningsberittigade kretsen.®

2.7.1 Tredjemansskada

% Victorin Anders, Kommersiell hyresriitt, s 75 ff.

% For den foljande diskussionen, se Victorin Anders, Kommersiell hyresritt, s 77 ff.

7 Utforligare forklaring av avkastningsvirdemetoden aterfinns i Victorin, Anders, Kommersiell hyresritt, s 78 ff.
> Jfr Victorin Anders, Kommersiell hyresriitt, s 75 f.

1 litteraturen talas det ibland om ett s.k. dammlucks- eller flodvégsargument, vilket syftar pa behovet av att
kunna begrdnsa kretsen av ersittningsberittigade. Se exempelvis Andersson Hékan, Trepartsrelationer, s 325
och Andersson Hakan, Skyddsdandamal och adekvans, s 561 ff.

% Prop 1972:5,s 581 f.
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Som en skadestandsrittslig huvudprincip géller att skadestand tillerkdnns endast
den som omedelbart och direkt drabbats av skadan.®’ Aven andra in den direkt ska-
delidande kan &samkas forluster till f6ljd av den priméra personskadan, t.ex. da den
skadelidandes arbetsgivare drabbas av inkomstforluster under den anstélldes sjuk-
domstid. Arbetsgivaren har dd lidit en indirekt forlust eller en s.k. allmén for-
mogenhetsskada till foljd av annans personskada. En sddan forlust som hérror sig
frén ndgon annans personskada kallas med andra ord tredjemansskada.”® Att det
som huvudregel endast dr den direkt skadelidande som tillerkdnns skadestdnd in-
nebir att tredje man saknar sjilvstiandig ritt till krav pa skadestdndserséttning.®

Tredjemansskadorna kan delas in i tva kategorier.”® I den forsta kategorin har
tredje mans forlust inverkat negativt pd den direkt skadelidandes formogenhets-
stillning, vilket medfor att den direkt skadelidandes skadestandskrav ocksa
kommer att motsvara tredje mans forlust. Den andra kategorin aktualiseras nir
tredje man sjdlv framstéller krav pa skadestandsersittning.

I det forsta fallet kan undantag frén principen om icke ersittningsgilla tredje-
mansskador mgjligen vara motiverat om t.ex. den direkt skadelidande kan identi-
fieras med tredje man och pé detta sitt bli den som bir tredje mannens forlust.®
Frégan har dven provats 1 réttspraxis, vilket vi far anledning att dterkomma till har
nedan.

I den andra kategorin kan ndgon allméngiltig princip inte urskiljas nér det ar
frdga om en tredje man som aberopar en sjdlvstindig ratt till ersattning for de
skador han drabbats av till foljd av annans personskada. I rittsfall som rort tredje
mans eventuella rdtt till ersdttning for foljdskador av annans sakskada, har
skadestand 1 undantagsfall tillerkénts denne tredje man nér han haft ett “konkret
och nirliggande intresse” knutet till den skadade egendomen.*

Tredjemansskadeproblematiken kan aktualiseras vid alla personskador. Vem
som &r att betrakta som tredje man 1 forhéllande till den direkt skadelidande far
avgoras bl.a. mot bakgrund av vilken foretagsform som é&r vid handen.

Aktiebolag
Om den skadelidande foretagaren driver sin rorelse som aktiebolag, antingen som

dgare eller deldgare, betraktas han som formellt anstélld i bolaget.” Aktiebolaget dr
en juridisk person och bolaget ansvarar for att betala 16n samt arbetsgivaravgifter
for sina anstillda; sédlunda dven for eventuella dgare. Om t.ex. en anstdlld skadas
och arbetsgivaren far vidkdnnas forluster eller kostnader under den anstélldes sjuk-
domstid, kan arbetsgivaren inte kompenseras for denna forlust av arbetskraft da
den uppkomna forlusten enligt huvudregeln ir att betraktas som en indirekt skada,
tillika en icke ersittningsgill tredjemansskada.®®

o1 Se t.ex. Karlgren Hjalmar, Skadestandsriitt, s 225 ff., Andersson Hakan, Skyddsindamal och adekvans, s 561 f.
och Hellner, SVIT 1969 s 332
62 Se exempelvis Hellner Jan, SVJT 1969 s 333 och Radetzki Marcus, Skadestidndsberikning vid sakskada, s 55

ff.

53 Se bl.a. Hellner Jan, SVJT 1969 s 333 och Radetzki Marcus, Skadestdndsberdkning vid sakskada, s 56

51 den foljande diskussionen se Radetzki Marcus, Skadestdndsberikning vid sakskada, s 57

6 Radetzki Marcus, Skadesténdsberikning vid sakskada, s 58 f.

% Se vidare Hellner & Johansson, Skadesténdsritt, s 368 ff.

7 Bengtsson & Strombick, Skadestindslagen, En kommentar, s 158, IFU, avsnitt 20.5, s 378 ff. och Folksam,
Personskadereglering, Egna foretagare, s 21

5 Prop. 1972:5s 22
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Niér foretagaren istdllet bedrivit verksamheten som enskild firma, enkelt bolag
eller som handelsbolag/kommanditbolag kan man tala om en ekonomisk identifika-
tion mellan dgaren och rorelsen.” I de uppriknade foretagsformerna betraktas inte
foretagaren som formellt anstdlld i bolaget, och tredjemansproblematiken aktu-
aliseras inte p4 samma sitt som vid aktiebolagsformen dir bolaget betraktas som en
separat juridisk person och dgaren ses som en anstalld.

Skillnader mellan aktiebolaget & ena sidan och de dvriga foretagsformerna ndm-
nda ovan & andra sidan, ar bl.a. att aktiebolaget betalar sociala avgifter for den an-
stillde foretagaren. 1 t.ex. enskild firma och handelsbolag ar det foretagaren sjalv
som betalar de sociala avgifterna, s.k. egenavgifter, vilket som tidigare nédmnts
kommer att beaktas vid berdkningen av inkomstunderlaget for en skadad foretagare
genom det verkliga resultatet”.”® En stor skillnad mellan aktiebolaget som f6-
retagsform 1 forhéllande till andra foretagsformer ér att den foretagare som driver
rorelse i ett aktiebolag inte svarar for bolagets skulder med sin egen formdgenhet.
Detta dr déremot fallet for den som verkar i en enskild firma, enkelt bolag eller
handelsbolag.”

Aven skatterittsligt finns olikheter mellan aktiebolaget och dvriga foretagsfor-
mer di eventuell vinst 1 ett aktiebolag 1 princip dubbelbeskattas; forst hos bolaget
och direfter hos deldgarna sjilva.”” Dirtill skall noteras att foretagaren sdsom for-
mellt anstélld 1 ett aktiebolag beskattas for inkomst av tjanst. I de 6vriga foretags-
formerna beskattas foretagarna for inkomst av niringsverksamhet.”

Handelsbolag
For det fall en anstilld i ett handelsbolag (dock ej deldgare) skadas och dérmed

asamkar bolaget forluster och kostnader, giller vad som ovan sagt om icke ersétt-
ningsgilla skador 1 aktiebolaget pd grund av skadade anstéllda.

Skulle det istéllet vara en deldgare i handelsbolaget som dsamkats en person-
skada dr situationen ndgot annorlunda.™ I handelsbolaget blir férhillandet det att de
forluster som uppkommer till f61jd av deldgarens skada direkt drabbar honom sjilv,
inte handelsbolaget. Ndgon tredjemansskada kan da heller inte anses foreligga ef-
tersom handelsbolagets forluster alltid direkt traffar delédgaren sjélv.

Handelsbolaget ér vidare civilrittsligt att betrakta som en juridisk person ar det
deldgaren som dr skattesubjekt”, varfor deldgaren tar upp bolagets inkomster som
sina egna. Handelsbolaget sjdlvt inkomstbeskattas inte.

I handelsbolag kan dock tredjemansskador foreligga dad en fOretagare som
skadas driver ett handelsbolag tillsammans med en fGretagspartner, och partnern
drabbas av ekonomiska forluster eller kostnader till f6ljd av den andres personska-
da. Foretagspartnern kanske inte kan driva bolaget vidare ensam for att arbetet kré-
ver badas arbetsinsatser, men partnerns inkomstbortfall ersitts inte da den enligt
huvudprincipen ér att betrakta som en icke erséttningsgill tredjemansskada.”

% Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 13 ff.
" IFU, avsnitt 20.4.1.4, s 377 och avsnitt 20.6.1.1, s 381 f.
"' Lundén Bjorn, Aktiebolag, s 16

2 Lundén Bjorn, Aktiebolag, s 14 f. och s 269

3 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 23 f.
™ Jfr Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 22
5 Se IFU, avsnitt 20.5.2, s 380
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Enkla bolag
Foretagsformen enkelt bolag forekommer oftast inom jordbruket. Hér hénder det

inte séllan att en tredjemanssituation uppstar da bada makarna varit forvérvsarbe-
tande i den egna rorelsen och en av makarna sedan skadas.”” Som exempel kan en
butiksinnehavare som drabbats av en svar personskada bli tvungen att séilja butiken
och avveckla sin dgda rorelse pd grund av skadan. Butiksinnehavarens hustru, som
tidigare arbetat i rorelsen, forlorar darigenom sitt arbete och sin inkomstkélla. Hu-
struns inkomstforlust ersétts dock inte enligt de skadestandsréttsliga principerna di
hennes forlust av arbetsfortjanst ses som en indirekt foljdskada till makens person-
skada och utgor tillika en tredjemansskada. Om hustrun inte kan skaffa sig ett nytt
arbete kan forlusten av tidigare arbete fororsaka betydande langvariga inkomstfor-
luster, vilka dock inte att ersitts skadestandsrittsligt.”’

Intrang i ndringsverksamhet
I forarbetena till SkL saknas uttalanden om hur griansen skall dras mellan erséttning

for intrang 1 naringsverksamhet och icke erséttningsbara tredjemansskador. Avgo-
rande torde vara vem intringet drabbar, d.v.s. den skadade sjilv eller annan.”™ Det
ar enligt huvudregeln bara den direkt skadelidandes intrdng som ersitts.”

Mojligtvis méste gransdragningen goras med ledning av 1 vilken foretagsform
rorelsen bedrivs 1. I sa fall skulle intrdng 1 nédringsverksamhet endast kunna bli
aktuellt 1 rorelser som bedrivs sdsom enskild firma, enkelt bolag eller
handelsbolag/kommanditbolag. Intring i1 naringsverksamhet som drabbar foretaga-
re 1 enskild firma, enkelt bolag eller handelsbolag triffar den skadelidande direkt,
men detta anses didremot inte bli fallet dd foretagaren bedriver rorelse i form av
aktiebolag.” Dir blir det aktiebolaget som lider forlusten, emedan varken bolaget
(sasom tredje man) eller foretagaren (sdsom formellt anstdlld) enligt huvudregeln
har ndgon rétt till kompensation for intranget.

Tolkningen av vad som &r en ersittningsgill ekonomisk foljdskada kontra en
icke ersittningsgill tredjemansskada 1 friga om en skadelidande foretagare som dri-
ver ett aktiebolag och sjélv arbetar déri, har komplicerats ytterligare av utfall 1
rattspraxis under 1970-talet; de s.k. tandlékarfallet och optikerfallet. I NJA 1990 s.
585 godtog dock tingsritten och hovritten en aktiebolagsdgares yrkande om ersétt-
ning for ekonomisk skada motsvarande intrang 1 naringsverksamhet, som per defi-
nition drabbat aktiebolaget. Rattsfallen skall refereras hér nedan.

Riéttspraxis
Enligt gillande rdtt dr det i princip endast forluster och kostnader vilka direkt

drabbat den skadelidande som ersitts. Vissa undantag har dock medgivits i praxis
dér det framgatt att skadelidande haft en stark ekonomisk intressegemenskap med
tredje man eller di skadelidande péd grund av ataganden eller eljest haft att bestrida
kostnaderna som drabbat tredje man.®'

Se niarmare Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 23 f.

7 Jfr IFU, avsnitt 20.5.3, s 380

8 For vidare diskussion, se IFU, avsnitt 20.5, s 378 ff.

" Se Bengtsson & Strombick, Skadestandslagen, En kommentar, s 158

% Aa,s160

8 Se t.ex. NJA 1966 s. 210, dir en elektrisk kraftledning skadades genom vardslés tridfillning, med foljden att
tre bolag dsamkades forluster pa grund av driftsstorningar. Bolagen tillerkdndes ersattning da de enligt domstolen
hade “’konkreta och narliggande intressen knutna till kraftledningen”. Se vidare Hellner & Johansson,
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I rattspraxis har tredjemansproblematiken avseende egna foretagare endast spar-
samt provats. Ofta refereras till de tva réttsfallen kallade tandldkarfallet och opti-
kerfallet. Gemensamt for de bada fallen dr att domstolsprovningarna avsag att utro-
na om den skadelidande foretagaren kunde erhédlla kompensation for formogenhets-
skada som uppstétt hos tredje man, d.v.s. 1 aktiebolaget dar foretagaren varit verk-
sam; en forlust som samtidigt paverkat foretagarens formdogenhetsstillning ne-
gativt. Fragan var salunda huruvida en foretagare som drabbats av en personskada
med arbetsoférmaga som f6ljd, kan {4 ersittning for den ekonomiska forlust som
hans arbetsformaga orsakat i ett av honom nérstdende bolag.®

Saval tandldkarfallet som optikerfallet avser tvd foretagare vilka bedrev rorelser
i aktiebolagsform. Hér skall aterigen noteras att ett aktiebolag &r en juridisk person,
innebdrande att foretagare, sisom &gare eller deldgare 1 bolaget, formellt utgor an-
stdllda nér de utfor arbete 1 den egna rorelsen.

Betraktad som tredje man har aktiebolaget, som formell arbetsgivare, enligt hu-
vudprincipen ingen sjdlvstindig rétt att fora en skadestandstalan for det fall en
skadad anstilld innebdr forlust av arbetskraft och intikter i verksamheten.® Vid
berdkningen av inkomstforlust for en anstilld giller sdsom huvudprincip att ut-
gangspunkten dr I6neintyg, anstillningsformaner etc. Sarskilt komplicerat blir det
dd nér den skadelidande som anstélld 1 sitt egna aktiebolag kanske inte tagit ut né-
gon egentlig 16n, utan istéllet tillgodogjort sig bolagets vinst.*

I fallen med tandlidkaren och optikern hade domstolen att prova om det kunde
vara sé att det foreldg en ndra samhorighet eller viss ndra relation mellan den direkt
skadelidande och tredje man. Ett sdidant nira samband skulle kunna betinga att den
foretagaren (den primirt skadelidande) kunde erhilla ersittning for den forlust som
drabbat bolaget (tredje man); forutsatt att forlusten samtidigt haft en negativ inver-
kan pa foretagarens formogenhetsstillning. Genom en sddan “identifikation” med
bolaget skulle foretagaren (d.v.s. den som lidit den faktiska fysiska personskadan)
ocksa erhélla kompensation for forlusten som motsvaras av bolagets forlust (orsa-
kad av den primért skadelidandes personskada).®

Tandlékarfallet NJA 1975 s 275
En tandldkare, F, skadades vid en trafikolycka och &drog sig dédrvid bl.a. en hjarnskak-
ning. P4 grund av skadan kunde F inte arbeta under ca en ménads tid i det aktiebolag
han var anstilld i. Aktiebolaget dgdes av F:s fru, och F var ocksd den ende anstillde
tandldkaren i bolaget. Enligt F:s anstéllningsavtal var F beréttigad att erhélla bolagets
arliga rorelsedverskott i arvode for sina tjénster. Bolagets inkomster utgjordes i huvud-
sak av patientarvoden, och F:s arbetsoformaga medforde att dessa inkomster uteblev. F
yrkade och tillerkéndes skadestédnd for sin forlorade arbetsfortjénst i form av de utebliv-
na patientarvodena.

HD uttalade att p.g.a. utformningen av F:s anstéllningsavtal innebar bortfallet av
patientarvoden inte en forlust for bolaget eller nagon minskning av bolagets vinst. For-
lusten av patientarvoden hade istéllet lett till en direkt minskning av F:s inkomster fran
bolaget med ett belopp motsvarande de uteblivna arvodena. Detta géllde oavsett om F:s
arbetsinkomster betecknats som 16n, tantiem eller liknande.

Skadestandsritt, s 368 ff.

82 Andersson Hakan, Trepartsrelationer, s 103 ff.

8 IFU, avsnitt 20.5, s 378 ff.

% Se t.ex. Tullberg Mats, Intring i niringsverksamhet, 228 f.
8 Andersson Hékan, Trepartsrelationer, s 103
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Fraga i malet var sdledes om tandldkaren F direkt drabbats av forluster till f6ljd av
personskadan eller om det var aktiebolaget som drabbats av en icke erséttningsbar
tredjemansskada. Har medforde F:s personskada en faktisk forlust av patientar-
voden i aktiebolaget. HD fann samtidigt att forlusterna inte medférde nigon
forsamring av bolagets ekonomiska stéllning, eftersom resultatet till foljd av F:s
anstillningsavtal alltid skulle ha stannat pa néra noll dndé; F var ju beréttigad till
hela rorelsedverskottet varje ar enligt avtalet. Bortfallet av patientarvoden péaver-
kade darfor endast F:s inkomstforhallande, och HD ansdg att det var F som led den
direkta skadan.

Speciellt for tandlékarfallet dr ocksa att tandlédkarens arvode reglerades i ett an-
stillningsavtal. Det far nog dock sigas vara ovanligt att den egna foretagaren teck-
nar ett muntligt eller skriftligt avtal med sig sjdlv om 16n, forméner o.d. om han
agerar som ensam verksam i ett av honom heldgt aktiebolag.® Att tandlikaren hade
ett formellt anstillningsavtal kan antagligen forklaras med att aktiebolaget inte 4g-
des av honom utan av hans hustru. Konstruktionen med formellt anstéllningsavtal
gav dock att tandldkaren kunde identifieras med bolaget och samtidigt intrdda som
bdarare av den inkomstforlust som primirt drabbat aktiebolaget (sdsom tredje
man).”

Till skillnad fran tandldkarfallet avser optikerfallet istdllet situationen dér fGre-
tagaren, den skadelidande, sjilv dgde aktiebolaget som han bedrev verksamhet 1.

Optikerfallet NJA 1975 s 533
Optikern J skadade sig vid en halkolycka med arbetsoférméga under en period om drygt
tre manader som foljd. J var ensam verksam i det av honom helédgda aktiebolaget. Bola-
get anstéllde en vikarie under J:s sjukskrivningstid for att pa sa sétt upprétthalla driften
av rorelsen. Vikariekostnaderna kom att belasta bolaget med en merkostnad om 13 485
kr (efter avrdkning av de lonekostnader bolaget skulle ha haft for J om han tjanstgjort
under samma period). J menade att merkostnaderna for vikarien minskat bolagets virde,
vilket 1 sin tur lett till en formégenhetsminskning for J sjdlv da bolaget utgjorde en for-
mogenhetstillgdng hos honom. J:s yrkande om skadestdnd for formogenhetsminsk-
ningen ogillades.

Av tingsréttens motivering framgéar att kostnaderna for vikarie ostridigt belastat bo-
laget, men att J inte formatt visa att han pa grund av atagande eller eljest haft att bestri-
da dessa kostnader. J hade dérfor inte nagon sjélvstéindig ratt till skadestand. Bolaget
hade som arbetsgivare inte rétt att fora skadestandstalan for den anstéllde J:s skada, och
var heller inte part i malet. Enligt tingsrétten far bolaget anses vara ett sirskilt rittssub-
jekt oavsett dgarforhédllandena, varfor nagot skadestdnd inte heller kunde utga till aktie-
bolaget. HovR och HD faststillde tingsréttens dom.

I det sistndmnda fallet fann domstolen sdledes att ndgon identifikation i ekonomiskt
hianseende inte foreldg mellan optikern och aktiebolaget. Vikariekostnaderna an-
sdgs belasta enbart bolaget ekonomiskt och var sélunda en icke erséttningsgill tred-
jemansskada. Optikern dsamkades indirekt en formogenhetsminskning till foljd av
sin skada som inte ersattes. Tingsritten anforde dartill att optikern heller inte lyc-
kats visa att han pd grund av “ataganden eller eljest” haft att bestrida kostnaderna
for anlitande av en vikare.

I den juridiska doktrinen har flitigt diskuterats betydelsen av ovan refererade
rattsfall. Hikan Andersson har bl.a. uttalat att en person som dger ett bolag dir han

% Se bl.a. Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 21
87 Se t.ex. Radetzki Marcus, Skadestdndsberikning vid sakskada, s 59 f.
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sjilv dr ensam verksam for intdkternas forvirvande (som optikern) bor identifieras
med tredje man och kunna kriva ersittning for vinstminskningen.®

I tandlékarfallet godtogs kravet pa ersittning da tandldkarens anstillningsavtal
beréttigade honom till bolagets nettovinst. I optikerfallet ogillade dock domstolen
yrkandet pa ersittning som endast baserat sig pd dganderdtten. Aktiebolaget utgor
visserligen en sjilvstdndig enhet, men bolaget dr samtidigt en del av den skadeli-
dandes formogenhet och det dr ju den skadelidandes formogenhet som dsamkas
skada.”

Den skadelidande foretagaren har pa grund av dgandet ett med aktiebolaget
identiskt ekonomiskt intresse, och 1 fdmansaktiebolag har foretagaren ocksa ett nér-
mast totalt inflytande dver aktiebolagets ekonomiska intressen. I dessa fall stir f6-
retagaren dessutom initialskadan ndrmare dn bolaget. Att ersittning bor utga dven 1
ett fall liknande optikerns kan ocksd motiveras med att en uppdelning pa réttssub-
jekt inom samma ekonomiska enhet endast gbrs av t.ex. administrativa eller
tekniska skal.”

Intressant att notera dr ocksa att nagot yrkande om erséttning for intrang i
niringsverksamhet inte forefaller ha framstillts i varken tandldkar- och optiker-
fallen. I litteraturen har Hakan Andersson uttalat att optikern heller inte skulle ha
haft framgang med ett yrkande om erséttning for intrdng i1 ndringsverksamhet enligt
5 kap. 1 § 3 st. SKL.”" Andersson menar att erséittningsposten for intréng visserligen
ar avsedd for egna foretagares kapitalforluster som inte definieras som en ren in-
komstforlust, men att en forutséttning for intrangsersittning dr att kapitalforlusten
drabbat foretagaren direkt och inte ett av honom &gt aktiebolag. Slutsatsen blir en-
ligt Andersson att ersdttning for intréng 1 ndringsverksamhet bara kan yrkas av egna
foretagare som driver rorelse i annan form 4n aktiebolag.”

Som konstaterades ovan under avsnitt 2.6 dr det dock en allmén uppfattning i
den juridiska doktrinen att kostnader for vikarier, forlust av rorelseresultat etc. ar
att hanfora till posten intrang i nédringsverksamhet, inte till inkomstforlustposten.
Ett sidant resonemang skulle da betyda att tandldkaren, men inte optikern, de facto
erhallit erséttning for posten intrang i ndringsverksamhet.

Det ar dock tveksamt vilka slutsatser som kan dras av de tva fallen ovan, ef-
tersom provningarna dels ligger langt tillbaka 1 tiden och dels ror vildigt specifika
omstandigheter utifrdn hur rorelserna var uppbyggda. Emellertid kan sdgas att
domstolarna tydligen gjort en atskillnad mellan sédan direkt skada som drabbat den
skadade foretagaren i form av t.ex. utebliven arbetsinkomst, och sddana indirekta
skador som kan drabba aktiebolaget (t.ex. merkostnader for anlitande av vikarier)
som utldsts av foretagarens personskada.” Vari skillnaden egentligen ligger mellan
dessa tva former r inte helt 14tt att urskilja. Bade utebliven arbetsinkomst och mer-
kostnad for vikarie ger ju onekligen att resultatet i bolaget blir sémre!

8 Jfr Andersson Hakan, Skyddsindamal och adekvans, s 565 och Andersson Hékan, Trepartsrelationer, s 110 ff.

¥ For foljande diskussion, se Andersson Hakan, Trepartsrelationer, s 119 f.

% Kleineman Jan, Ren formdgenhetsskada, s 191 £,

! Se nirmare Andersson Hakan, Trepartsrelationer, s 110

92 Andersson Hakan, Trepartsrelationer, s 110. Se ocksd Radetzki Marcus, s 60, dir Radetzki papekat att
optikerns arbetsforméga visserligen ocksa medforde att hans aktier i bolaget forlorat i virde, men att denna

forlust inte dr en erséttningsgill f61jd av personskada, varfor skadestand inte heller pa denna grund hade kunnat

utgé i optikerns fall.
% Se t.ex. Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 20 f.
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Anstillningsavtalet som fanns i tandldkarens fall, men inte i optikerns, tycks ha
haft en avgorande betydelse for utgdngen. Aven om det far anses mycket ovanligt
att en ensam aktiebolagsidgare har ett formellt anstillningsavtal, tycks det dock som
om domstolen i ett fall godtagit ett yrkande om ersittning for inkomstforlust i
aktiebolag baserat pa ett muntligt anstillningsavtal som dgaren haft med sig sjilv.

Det aktuella fallet, NJA 1990 s. 585, berdrde egentligen frdgan om en otillborlig
inkassoatgdrd. Bade tingsritten och hovritten tillerkdnde aktiebolagsidgaren
skadestandserséttning for inkomstbortfall (omséttningen 1 foretaget hade sjunkit
p.g.a. hans sjukskrivning), rintekostnader och arbete till f6ljd av psykisk skada, or-
sakad av en oriktig konkursansokan. Aktiedgaren hade &beropat att han haft ett
muntligt avtal om att ta ut hela bolagets vinst som 16n. Skadevallaren hdvdade att
den ekonomiska skadan var en tredjemansskada och att aktiebolagsdgaren endast
drabbats indirekt. Den direkt skadelidande var enligt skadevallaren aktiebolaget,
och aktiebolaget skulle ses som tredje man i forhallande till dgaren, oaktat att
dgaren innehade samtliga aktier i bolaget. HD meddelade bara provningstillstand i
den del som avsag inkassodtgarden, varmed domstolen tydligen fann att frdgan om
tredjemansskada saknade prejudikatvirde.”

Tyvarr klargor inte det nyss refererade rattsfallet hur det forhéller sig med
ersdttning for ekonomisk skada till aktiebolagsdgare/deldgare, annat &n att tingsréatt
och hovritt godtog yrkandet om skadestdndsersittning i just detta specifika fall.
Det kan emellertid noteras att det enligt tysk ratt skall utga erséttning till foretagare
for forlust som uppstatt 1 hans bolag, dven for det fall rorelsen bedrivs 1 aktiebo-
lagsform.”

2.7.2 Adekvansldran

For att skadestandsskyldighet skall intrdda krdvs att det mellan handlingen och
skadan foreligger ett bestimt orsakssamband; den skadegdrande handlingen (eller
underldtenheten att handla) skall ha orsakat, varit kausalt till skadan, och pa ett
adekvat sitt orsakat densamma.”® Négon ledning till hur beddmningen av orsaks-
sambandet skall foretas finns inte att finna i SkL. Med den s.k. adekvata kausalite-
ten skall enligt forarbetena forsts att den intréffade skadan, for en person med kén-
nedom om alla foreliggande omsténdigheter, skall ha framstitt som en berdknelig
och i viss man typisk f61jd” av den skadegdrande handlingen.”

I den juridiska doktrinen argumenterats vidare for att vallandet maste anses ha
varit en nddvéndig och tillrdcklig betingelse for skadan for att handlingen skall ses
vara orsaken till skadan. Har stills sdledes ett krav pd kausalitet varmed avses att
om handlingen inte skett, hade heller inte ndgon skada intriffat.”® Handlandet maste
ocksé ha varit en adekvat orsak till skadan, eller med andra ord legat 1 farans rikt-
ning i relation till vallandet.” Brister kausaliteten eller adekvansen utgér heller
ingen ersittning.

% For vidare kommentarer till NJA 1990 s. 585, se Henning Ronny, SVJT 1991 s 814 ff.

% Henning Ronny, SvJT 1991 s 815

% Se exempelvis prop 1975:12 s 19 och Karlgren Hjalmar, Skadestandsritt, s 37 ff.

7 Prop 1975:12's 19

% Se t.ex. Karlgren Hjalmar, Skadestindsriitt, s 37 f. och Hellner Jan, En introduktion, s 63
% Hellner Jan, En introduktion, s 65
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Krav pd adekvat kausalitet aktualiseras alltid vid bedomningen av ritt till
kompensation for inkomstforlust och intrang 1 ndringsverksamhet, da det endast ar
de ekonomiska skadefoljderna som tar sitt ursprung just frdn den skadevallande
handlingen som ersiitts.'”

Adekvansbeddomningen blir ocksd aktuell sisom en begrinsning av den ersatt-
ningsberéttigade kretsen avseende de ekonomiska skadefoljderna vid en personska-
da. Den adekvata kausaliteten torde da saknas for en tredje mans skada, som dven
for en med omstdndigheterna vl insatt person, framstir som svérberdkneliga. Dock
har bl.a. Hellner ifrdgasatt om en saddan instéllning till tredje mans ritt ur adekvans-
synpunkt kan vara rimlig, da det enligt honom é&r tveksamt om det 4r mindre svart
att forutse de forluster som drabbat den omedelbart skadelidande.'

Om adekvansresonemanget vid tredjemansskada dnd& godtas kan bristande
adekvat kausalitet tinkas foreligga bl.a. 1 de situationer dé ett aktiebolag asamkats
forluster och kostnader till f6ljd av den anstillde foretagarens personskada, men
inte kan fa dessa ersatta da forlusterna utgor icke ersittningsgilla tredjemansskador;
lat vara att aktiebolaget till f6ljd av dessa forluster mycket vil kan hamna 1 allvar-
liga ekonomiska svérigheter.'”” Om foretagaren sjukskrivs for en lingre tid och han
rakar vara ensam verksam 1 rorelsen eller ingen ersittare for honom finns att anstil-
la, kan situationen bli den att bolaget maste avvecklas. Foretagaren, pa grund av sin
egen sjukskrivning, kommer dé inte att ha ndgon arbetsgivare kvar da han vil kan
atervinda 1 arbete. Fragan dr hirmed om det foreligger adekvat kausalitet mellan
foretagarens personskada och den situation han forsatts 1 till f61jd av skadan.

For det fall adekvat kausalitet skulle anses foreligga mellan forhéllandet att
aktiebolaget avvecklats och faktumet att foretagaren numera saknar arbetsgivare,
skall skadestdndsansvar dven intrdda for denna nya situation.'” I vart fall under
viss tid nér foretagaren inte langre har tillgang till sitt tidigare arbete. Den skadeli-
dande foretagaren &r skyldig att medverka till att utnyttja sin arbetsformaga 1 annat
arbete i enlighet med den s.k. skadebegransningsplikten'™, men det kan bli mycket
kostsam period om inte annan sysselsdttning kan ordnas med detsamma nér fore-
tagaren stér utan arbete.

Betriffande begrinsning av den skadestidndsberittigade kretsen kompletteras
adekvansbedomningen av den s.k. normskyddsldran. Mycket forenklat innebar
normskyddsldran att skadestdndsansvarets grinser skall bestimmas utifrin en rétts-
politisk virdering av olika omstandigheter.'”

2.7.3 Normskyddsldiran

Normskyddsldran sdsom skadestandsrattslig grundsats innebér att ersattningsansvar
bara intrdder om skadan har drabbat ett intresse som skyddas av lagfista eller
oskrivna normer, vars &sidosittande ger grund for skadestindsansvar.'” Vid

1 Jfr prop 1975:12's 152

1% Jfr Hellner Jan, SvJT 1969 s 335. Hellners bedémning delas ocksd av Hakan Andersson, se den sistnimndes
Skyddsdndamal och adekvans, s 561 f.

12 For den foljande diskussionen, se Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 21 ff.

19 Se vidare Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 21 f.

1% Skadebegrinsningsplikten behandlas nirmare under avsnitt 2.8.1

195 Se exempelvis SOU 1995:33, s 383 1.

1% Prop. 1972:5,s 159 f.
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tillimpning av grundsatsen talar man ibland ocksé om “skyddat intresse”.'”” I moti-
ven till SKL har det lamnats till domstolarna att 1 forevarande fall begrénsa kretsen
av erséttningsberittigade utifrdn grundsatsen att endast ’skyddade intressen” bor
gottgoras skadestandsrittsligt.'”

Som ledning till vad som kan betraktas som skyddsvért och icke skyddsvért in-
tresse finner man 1 litteraturen exemplet om en affirsman som pa grund av forsenad
leverans dr beridttigad till skadestdnd av sdljaren. Affirsmannen foretar en resa pa
grund av kontraktsbrottet men rakar skada sig under resan. Da syftet med den
koprattsliga skadestdndsbestimmelsen inte dr att skydda affarsméin frin personska-
derisker vid resor, skall séljaren inte tvingas ersitta personskadan.'” Exemplet
géllde en koprittslig reglering, men motsvarande tankegang skulle kunna tdnkas i
det fall dd en arbetsgivare drabbas av forluster till f6ljd av den anstilldes ar-
betsoformédga pd grund av en personskada. Det kan hidr goras géllande att syftet
med skadestand for personskada ar att den omedelbart skadelidande skall {2 erstt-
ning, men inte att arbetsgivare skall skyddas mot forluster pa grund av skadade an-
stillda.'’

Vilka intressen en skadestdndsrittslig handlingsnorm avser att skydda &ar da-
remot svart att faststidlla. Tidigare 1 framstédllningen diskuterades den egna fore-
tagarens skyddsvirde i forhdllande till handlingsnormen 1 5 kap. 1 § 3 st. 1 men.
SkL om intrdng i ndringsverksamhet; fragan var huruvida nyssndmnda bestammel-
sen avser att skydda den egna foretagaren dven for framtida kapitalforluster.'' Om
foretagaren inte kan ses ha ett ’skyddat intresse” far han saledes sjdlv svara for for-
lusterna.

Aven om normskyddsliran eller principen om skyddat intresse #r svartillimplig
i det enskilda fallet kan det emellertid vara motiverat att stilla frigan om
skadestdndsbestimmelsen bor ge skydd vid skadan i det forevarande fallet, sdésom
ett komplement vid adekvansbedomningen.''?

2.8 Andra begrinsningsliror

2.8.1 Skadebegrinsningsplikten

Om den skadelidande visat arbetsovilja under tiden mellan den akuta sjuktiden och
provningstillfillet kan det enligt motiven till SkL ténkas att den faktiska forlusten
justeras till ett hogre belopp, varvid den ersittningsgilla forlusten minskar i mot-
svarande mén.'"” Den skadelidande kanske har tackat nej till ett erbjudande om
lampligt arbete som han skulle ha kunnat utféra 4ven som skadad. Om det ar fraga
om en Overgaende nedsdttning 1 arbetsforméga bor dock inte kriavas att den skadeli-
dande 6vergér till annan sysselséttning 4n den ordinarie.'"

17 Jfr prop 1972:5, s 160 f.

1% Prop 1972:5, s 328 ff.

19 Jfr Hellner Jan, SvJT 1969 s 336
1% Jfr Hellner Jan, SvJT 1969 s 336
' Se vidare avsnitt 2.6.1

112 Hellner Jan, SvIT 1969 s 336

3 Se prop 1975:12 s 151

" Prop 1975:12 s 151
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Ar arbetsofdrmigan av bestdende karaktir och frigan aktualiseras om den ska-
delidande maste ga over till annat arbete dn det han hade innan skadan, skall det ut-
ronas vad som rimligen kan begiras av honom.'"” Hénsyn bor tas till den skadeli-
dandes framtida forvarvsmgjligheter inom den bransch han tidigare verkat i, den
skadelidandes alder och familjesituation etc., vilket dven framgar av bestimmelsen
15 kap. 1 § 2 st. SKL.

Nér den skadelidande tillika dr en egen foretagare kan dven beaktas om-
standigheter som t.ex. verksamhetens bundenhet till orten, foretagarens mojlighet
att kunna erhalla arbete pa annat hill, mojlighet att hyra ut verksamhetslokalerna
m.m. Kraven pd att den skadelidande efter bista forméga skall medverka till att re-
ducera sin skada har inte stéllts sarskilt hogt i praxis.'® Sarskild forsiktighet skall
dven vidtas nér det diskuteras om den skadelidande foretagaren av skadebegrins-
ningsmotiv bor sélja sin verksamhet for att aktivt reducera omfanget av skadefolj-
derna. Vad som &r rimligt och skiligt att krdva av den skadelidande i en séddan situ-
ation far vil nidrmast stillas mot den grundlidggande principen att den skadeli-
dandes genom skadestandet skall séttas 1 samma ekonomiska situation som han
skulle ha befunnit sig i skadan forutan.'"”

2.8.2 Compensatio lucri cum damno

En personskada behover inte nddvandigtvis bara medfora forluster for den skadeli-
dande. Ibland hiander det att skadan 4ven medfor fordelar for den skadelidande; han
kanske besparar sig kostnader som han annars skulle ha haft om skadan inte intraf-
fat. Som huvudregel géller da att virdet av fordelarna skall avriaknas fran den upp-
komna forlusten. Forst direfter dr det mojligt att bestimma skadans storlek. Om
motsatsen géllde skulle den skadelidande obehdorigt tjdna” pa sin skada."® Princi-
pen om avdrag for nytta som foljt med forlusten, compensatio lucri cum damno,
tillimpas &nd4 bara i undantagsfall.'” Avdrag for nytta bor endast goras om nyttan
avser uppenbara fordelar och i de fall dessa stér i nira samband med skadan.'®
Undantag fran principen om compensatio lucri cum damno har 1 doktrinen och
praxis bl.a. forordats 1 de fall d4 den skadelidande frén tredje man har erhillit gévor
eller annan ekonomisk hjilp péd grund av skadan. Motivet for att avrikning ej skall
ske 1 dylika fall dr att skadevallaren inte skall kunna dra férdel av att den skadeli-
dande genom t.ex. en insamling, fatt hjdlp av utomstdende for att lindra skadan.''

!5 Jfr prop 1975:12's 155 f.

16 Se exempelvis NJA 1991 s 662, dir frdga var vad som rimligen kunder kriivas av den skadelidande nir det
géllde dennes mojligheter att erhdlla godtagbart arbete for att reducera skadeverkningarna. Domstolen gjorde
inte nagon justering dé det ansags att den skadelidande inte borde lastas for sin laga inkomst, varfor skadestandet
bestdmdes utifrdn den ldga inkomsten och inte den mdjliga hogre inkomsten. Jfr ocksé Tullberg, Intrang i
naringsverksamhet s 229

""" Tullberg Mats, Intrang i niringsverksamhet, s 229

'8 Karlgren Hjalmar, Skadestdndsritt, s 206 f.

" Hellner Jan, En introduktion, s 81 f. Se dven NJA 1990 s 705, dir en kommun felaktigt rekommenderat en
villadgare att installera ett virmeatervinningssystem. Kommunen blev erséttningsskyldig, men invénde att
villadgaren haft nytta av det installerade systemet. HD fann inte att installationen gett vérdet pa fastigheten na-
gon bestadende 6kning eller annars medfort nagon ekonomisk fordel for villadgaren. Nagot avdrag for nytta var
dérfor inte aktuellt.

12 Jfr Bengtsson Bertil, Ersittning for offentliga ingrepp 2, Allménna erséttningsprinciper, s 231 £

121 Se bl.a. NJA 1943 s 618, ddr avdrag frédn skadestandet for insamlade medel vigrades
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Av samma skél skall heller inte privata forsékringsformaner avraknas fran den upp-
komna forlusten; skadevéllaren skall inte slippa lindrigare undan tack vare den ska-
delidandes fortinksambhet att skaffa sig en privat forsikring.'*

Principen compensatio lucri cum damno star dven till viss del bakom den
lagstadgade bestimmelsen om avrikning for samordningsforméner 1 5 kap. 3 §
SkL.'> T och med att den skadelidande skall ersittas fullt ut for sin skada, men icke
déarutover, giller att om den skadelidande blivit delvis kompenserad for sin skada
genom bl.a. socialforsdkringen, skall skadestand endast utgd for den del som inte
kompenserats av nimnda féorméner.'**

2.9 Samordningsforméaner

Vid de flesta personskador omfattas den skadelidande av en forsdkring. I Sverige
har valts ett system med obligatoriska erséttningsarrangemang vid personskador
déar fraimst socialforsdkringarna, d.v.s. den allmédnna forsékringen och arbetsskade-
forsdkringen, ingar.'”” Som huvudregel giller att forsikringsersittning som den ska-
delidande erhéllit till foljd av skadan skall avraknas frén skadesténdet.'*

Enér personskadeersittning oftast utgr fran flera olika kéllor blir problemet att
avgora 1 vilken ordning erséttningarna skall trdda in samt om ersittningarna skall
raknas av mot varandra, samordnas, eller om de kan utga vid sidan av varandra, ku-
mulerat.'”” T 5 kap. 3 § SKL uppridknas de forméner som skall samordnas med
skadestdnd enligt foljande:

"Vid bestammande av ersattning for inkomstforlust eller forlust av
underhall avraknas forman som den skadelidande med anledning av
forlusten har ratt till i form av

1. ersattning som betalats pa grund av obligatorisk férsakring enligt
lagen (1962:381) om allman férsakring eller pa grund av lagen
(1976:380) om arbetsskadeforsékring eller ndgon annan liknande
forman,

2. pension eller annan periodisk ersattning eller sjukléon, om férma-
nen betalas av en arbetsgivare eller pa grund av en férsakring
som ar en anstallningsférman”

122 Prop 1975:12,s 126 1.

12 Jfr Radetzki Marcus, Skadestandsberikning vid sakskada, s 186 ff.

124 Se t.ex. Karlgren Hjalmar, Skadesténdsritt, s 207

125 Roos Carl Martin, Ersittningsritt, s 26 ff.

126 Se bl.a. Radetzki Marcus, Skadestandsberikning vid sakskada, s 186 ff.

27 For den fortsatta diskussionen, se Roos Carl Martin, Ersittningsritt, s 37 .
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Forméner som samordnas enligt 5 kap. 3 § 1 p. SkL é&r t.ex. sjukpenning, tidsbe-
gransad sjukersittning (tidigare sjukbidrag), sjukersittning (tidigare fortidspension)
och rehabiliteringsersittning.’” Dirutdver avriknas ersittning for inkomstforlust
frén vissa personforsikringar enligt 5 kap. 3 § 2 p. SkL.”” Vilken ersittning som
avriknas enligt pkt 2 beror hir pd om forsdkringen dr en anstillningsforman for
den skadelidande eller inte och om erséttningen utgér periodiskt.

Forsdkringsersittning ur en individuellt tecknad forsdkring, en gruppforsékring
eller en kollektivavtalsgrundad forsdkring samordnas sédlunda under forutséttning
att premierna for ndimnda forsdkringar betalats av den skadelidandes arbetsgivare.
Hartill kommer att ocksd olycksfalls- och sjukforsdkringar eller pensions-
forsakringar kan samordnas med skadestdndet, men endast i de fall det &r frdga om
en anstillningsformén och da den forevarande ersittningen utgér periodiskt.””’
Erséttning som den skadelidande erhéllit ur forsédkringar som han sjilv bekostat,
sdsom t.ex. en privat sjukforsikring, skall inte avriknas mot skadestandet.””

Egna foretagare har vanligtvis ett nadgot annorlunda forsdkringsarrangemang.
Detta beror bl.a. pa att endast anstéllda, deldgare i aktiebolag och kommandit-
deldgare 1 kommanditbolag har mgjlighet att fa tjinstepension. Foretagare 1 enskild
firma, enkla bolag och andra deldgare i handelsbolag dn kommanditdeldgare, ar
hinvisade till privat pensionsforsikring.'**

Aven om villkoren nira pa dverensstimmer mellan en tjinstepensionsforsikring
och en privat pensionsforsdkring, blir skillnaden den i samordningsfrgan att fore-
tagare 1 enskild firma, enkla bolag och handelsbolag aldrig kan betraktas som an-
stillda i den egna verksamheten'’, och sélunda saknas ocksa en arbetsgivare. De
ndmnda foretagarna kommer séledes inte att omfattas av avrakningen i 5 kap. 3 § 2
p. SkL, dér forutsittningen for samordning efter 1996 ars lagdndring ar att ersitt-
ning utgatt som en anstillningsférman.

Foretagare 1 foretagsformer enskild firma, enkla bolag och handelsbolag kan
salunda Overkompenseras 1 de fall fOretagaren kan tillgodogdra sig
forsakringsersattning fran sjuk- eller pensionsforsidkring (betald ”genom foretaget™)
som inte kan ses som anstéllningsférmaner, och som darfor heller inte avraknas.
Motivet kan finnas i forarbetena till 5 kap. 3 § SkL, dér det anfors att avridkning
inte bor ske 1 friga om forsikringar som den skadelidande sjilv tecknat.”* I de nyss
upprdknade foretagsformerna dr ju den skadelidande en och samma med foretaget,
och forsdkringarna tecknas av foretagaren sjdlv, 4ven om premierna betalas “via
firman”.

Kort skall annu en gang noteras att aktiebolagsdeldgare som huvudregel inte
omfattas av vad som sagts hédr ovan, d& deldgaren 1 ett aktiebolag (till skillnad fran
foretagare 1 enskild firma, enkelt bolag o.s.v.) betraktas som en anstilld. Regel-

28 Se bl.a. IFU, avsnitt 7.2, s 116 och Schénning Ola, Svendenius Marie, Skadad i trafiken, s 62

12 Prop 1994/95:229, Vissa avrikningsfrigor vid personskadeersittning, s 2 ff.

130 Se prop 1994/95:229, s 2

B Se exempelvis Roos Carl Martin, Erséttningsritt, s 38 och Radetzki Marcus, Skadestdndsberikning vid sak-
skada, s 189

132 Prop 1994/95:229,s 9 f.

133 Lundén Bjorn, Enskild firma, s 91

13 Se prop. 1975:12 s 126 f. samt prop 1994/95:229, s 7 f. 1 férarbetena namns ocksa liknande resonemang som
vid principen om “compensatio lucri cum damno”; man bor beakta den skadelidandes eget initiativ till att t.ex.
teckna forsékring. Sdsom anfors i forarbetena kan skadevéllaren annars dra fordel av den skadelidandes forutse-
ende handlande. Avrdkningsreglerna far heller aldrig medfora att den skadelidande sjdlv bar nagon del av for-
lusten till f6ljd av skadan (se prop. 1975:12 s 126 f.)
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verket kring berdkning av aktiebolagsdeldgarens sjuklon etc. 1 egenskap av anstélld
skall av utrymmesskal inte berdras narmare hir."*® Hur ersittning for inkomstforlust
bestdms enligt socialforsédkringarna for egna foretagare (fransett aktiebolagsdeldga-
re) skall behandlas nidrmare nedan under avsnitt 2.9.2. Dessforinnan skall nagot
kort sdgas om de grundldggande principer som tillimpas vid samordning enligt 5
kap. 3 § SkL.

2.9.1 Kravet pd 6verensstimmande dndamdl och tidsmdssigt samband

En grundldggande forutsittning for avrakning enligt 5 kap. 3 § SKL &r att den ska-
delidande dr berittigad till formanen med anledning av just den forlust skadestan-
det skall ersitta."”® Med detta menas att formanen som betalas ut skall ha ett orsaks-
samband med den handling eller den underlatenhet som lett till skadestandsskyl-
digheten. Avrikning skall sdlunda inte ske for de forméner den skadelidande skulle
ha uppburit 4ven sdsom oskadad."’” Annorlunda uttryckt skall forménsersittningen
och skadestdndsersdttningen ha Overensstimmande dndamal for att samordning
skall komma till stand.

Vidare stdlls det vid samordning ett krav pa tidsméssigt samband mellan
skadestandet och de samordningsbara formaner som utgatt.”” Om den skadelidande
under en period 6verkompenserats genom t.ex. hog sjukpenning, fir denna Over-
skjutande ersittning inte anvindas 1 kvittningssyfte mot en annan period dir den
skadelidande lidit en inkomstforlust som berdttigar honom till skadestandsersatt-
ning. P4 motsvarande sitt avraknas ersdttningarna bara kalenderarsvis mot varand-
ra, innebdrande att faktiska inkomster som overstiger inkomstunderlaget ett visst ar
inte far Overforas till ett annat ar for att kvittas mot eventuell forlust detta ar. Det ar
heller inte mgjligt att kvitta verkompensation for inkomstforlust mot ideell ersétt-
ning.””’

Om den skadelidande underlater att ansdka om den ersittning han har ritt till
fran den allménna forsékringskassan eller forsummar att soka annan formén han ér
berittigad till, skall avrikning ske med vad som motsvarar den del skadelidande
skulle ha kunnat erhdlla om han utnyttjat mojligheterna som givits honom enligt
lag eller avtal.'*” Detta framgar redan av lagtextformuleringen i 5 kap. 3 § 1 st. 1
men. SKL, vari anges att forman avraknas som ”...den skadelidande med
anledning av forlusten har ratt till...”[kursivering tillagd].

2.9.2 Socialforsdkringarna

Modellen for avriakning enligt 5 kap. 3 § foljer den s.k. nettometoden. Nettome-
toden innebér att slutlig avrdkning mellan skadestand och forméner gors samtidigt

35 Dock kan i denna del hinvisas till Bjsrkman Tomas, Socialforsikring, s 41 ff. Se ocksd SOU 2002:1, s 65 dir
det noteras att aktiedgaren/deldgaren har ritt till sjukpenning frén sjukforsékringen frén och med dag 15 i sjuk-
fallet (nér arbetsformégan dr nedsatt med minst %4); dessforinnan &r det arbetsgivaren, d.v.s. aktiebolaget, som ut-
betalar sjuklon till dgaren.

1% Prop 1994/95:229,s 7 f.

57 Prop 1994/95:229, s 7 f. och IFU, avsnitt 6.6, s 114

138 Se nirmare IFU, avsnitt 6.3, s 113

1% Se vidare prop 1994:95:229, s 7 f. samt IFU, avsnitt 6.3., s 113

M0 TFU, avsnitt 6.2, s 112 £,
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som skadestindet 1 sig faststills. Skadestandet utgor skillnaden mellan den totala
skadan och de formaner som tillkommer den skadelidande.'' Mélsittningen med
avrakningsmetoden kan sdgas vara att skadestandsréttens betydelse vid personska-
da pa sikt skall minska. Med en séddan ordning bor i bésta fall erséttning for in-
komstforluster utgd ifrdn de kéllor som den skadelidande kan fa erséttning fran
oavsett om han kan erhalla skadestand, medan endast en mindre del av forlusten
skulle tickas av ansvariga skadevallare enligt t.ex. SKL eller TSL."> Vad har da
den skadelidande foretagaren ratt till for ersattning for inkomst-
bortfall enligt socialférsakringarna?

2.9.2.1 Lag (1962:381) om allmdn forsdkring (AFL)

Den allménna forsdkringen utgors 1 princip av sjukforsdkringen samt fragor om re-
habilitering.'” Sjukforsikringen omfattar bl.a. ersittning i form av sjukpenning,
sjukerséttning/aktivitetsersittning (fore 1 januari 2003; fortidspension) och tidsbe-
grinsad sjukersittning (fore 1 januari 2003; sjukbidrag).'**

Sjukpenningens syfte &r att ersitta storre delen av den inkomst en forsékrad for-
lorar ndr han pd grund av sjukdom eller skada inte kan arbeta.'* Sjukpenning-
sforsdkringen ar lagstadgad och omfattar alla som é&r inskrivna vid
forsakringskassan, dven egna foretagare, och som har en berdknad framtida in-
komst av forvérvsarbete pa minst 24 % av prisbasbeloppet (for ar 2005; 9 500
kr).'* For ratt till sjukpenning fordras en nedsittning av arbetsformagan med minst
Y pa grund av sjukdom eller skada.'*” Noteras skall ocksé att den egna foretagaren
(ej aktiebolagsidgare) finansierar sjukforsdkringen genom att betala egenavgifter.
Egenavgifterna beriknas utifrén den faktiska nettointikten i foretaget.'*

I Prop 1994/95, s 7 f. och SOU 2002:1,s 19 1.

142 Se Roos Carl Martin, Erséttningsritt, s 38 f.

143 Se vidare IFU, avsnitt 7.2, s 116 ff.

1 IFU, avsnitt 7.2, s 116 ff.

145 Exempelvis Aidanpiid Susanne, Bucht Roland, Grundtrygghet for egenforetagaren, s 7
146 JFU, avsnitt 7.2.2.9, s 120

“TTFU, avsnitt 7.2.2.9, s 120 f.

148 Egenavgifterna kommer att behandlas vidare under avsnitt 3.5
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2.9.2.1.1 Sjukpenninggrundande inkomst (SGI)

Vid berékningen av erséttning enligt sjukforsékringen utgér forsékringskassan fran
den skadelidandes sjukpenninggrundande inkomst (SGI). Enligt 3 kap. 2 § AFL
motsvarar SGI:n ”den 4rliga inkomst i pengar som en forsikrad kan antas komma
att tills vidare fa for eget arbete hér i landet, antingen sdsom arbetstagare 1 allmén
eller enskild tjénst (inkomst av anstdllning) eller pd annan grund (inkomst av annat
forvidrvsarbete)”.

Som konstaterats flera ganger tidigare dr det néstan alltid svart att berdkna det
skadestandsrattsliga inkomstunderlaget. Nar vil inkomstunderlaget dr bestimt mas-
te vederborande skadereglerare ocksa utreda om den skadelidande erhaller maxi-
mal sjukpenning (for att halla nere den skadestindsrittsliga ansvarsdelen). Maxi-
mal sjukpenning forutsitter att foretagaren har réitt SGI, men det &r inte ovanligt att
foretagaren ar felplacerad.'® Oaktat om foretagaren ér rétt placerad avseende SGI:n
eller inte, kommer det skadestdndsrittsliga inkomstunderlaget och SGI:n séllan att
overensstimma helt."*” Detta beror helt enkelt pa reglernas utformning.

En foretagares SGI grundar sig pa den inkomst som fOretagaren uppgivit till
forsakringskassan efter egna uppskattningar om vad han raknar med att intjina. En
egen foretagare skall uppge foretagets berdknade nettointdkt som &rsinkomst. Med
nettointikt avses dd foretagets resultat efter avdrag for kostnader, eventuella avsitt-
ningar till periodiseringsfond samt expansionsfond och efter egenavgifter, men in-
nan skatteavdrag."'

Resultatet blir dock ofta inte tillfredsstéllande for den egna foretagaren déa det
ibland kan vara helt omojligt att rakna ut en nettoinkomst i en rorelse pd forhand;
med lite tur kan det vara en bra gissning som kommer att utgora foretagarens
SGI."* Hur skall da ritt inkomst bestimmas for ”inkomst av annat forvarvsarbete™?

Av 3 kap. 2 § 3 st. AFL kan man utlédsa vissa regler som vidare kompletterats
med Riksforsdkringsverkets foreskrifter (RFFS 1998:12) om sjukpenning-
grundande inkomst samt Riksforsdkringsverkets allmidnna rdd (RAR 2002:2) om
sjukpenninggrundande inkomst och arsarbetstid. For tydlighetens skull skall lag-
texten och ndimnda kungorelser 1 utvalda delar aterges nedan.

3kap. 2 § 3 st. AFL:

”Berdkningen av den sjukpenninggrundande inkomsten skall, dir forhéllandena inte ar
kénda for forsakringskassan, grundas pa de upplysningar som kassan kan inhdmta av
den forsdkrade eller dennes arbetsgivare eller som kan framga av den uppskattning,
som vid taxering gjorts av den forsdkrades inkomst. Semesterlon far inte inrdknas i
den sjukpenninggrundande inkomsten till hogre belopp dn vad som skulle ha utgivits 1
16n for utfort arbete under motsvarande tid. En liknande begransning skall gélla se-
mesterersittning. Inkomst av arbete for egen rékning far ej berdknas hogre &n som
motsvarar skélig avloning for liknande arbete for annans rékning.”

14 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 27 ff.

130 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 27

131 Se t.ex. Lundén Bjorn, Enskild firma, s 64 f. och Forsikringskassans hemsida, http://www.forsak-
ringskassan.se/privatpers/foretagare/om_sjuk/”, lydelse 2005-05-09

132 Lundén Bjorn, Enskild firma, s 64
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Riksforsdkringsverkets foreskrifter (RFFS 1998:12) om sjukpenninggrundande in-
komst, 5 § 1 st.

”Har en forsidkrad med inkomst av annat forvirvsarbete dn anstdllning under en f6ljd
av ar 1 sdrskild sjélvdeklaration redovisat lagre skatterdttslig nettointdkt dn vad som
motsvarar skélig avloning for liknande arbete for annans rdkning, skall hans sjuk-
penninggrundande inkomst av detta arbete berdknas med ledning av de tre senaste
arens taxering. Den sjukpenninggrundande inkomsten far berdknas till hdgre belopp dn
vad som framgér av den skatterdttsliga nettointdkten under en verksamhets uppbygg-
nadsskede eller om andra sdrskilda skil foreligger, sdsom stark skuldbelastning, dnd-
rade forvirvsforhéllanden eller tillfdlliga forluster.

Riksforsdkringsverkets allmdnna rdad (RAR 2002:2) om sjukpenninggrundande in-
komst och arsarbetstid; Till Riksforsdikringsverkets foreskrifter (RFFS 1998:12) om
sjukpenninggrundande inkomst, 5 § 1 st.

1 st.
”Vid jimforelse av taxerade inkomster mellan &r bor en omrikning av tidigare ars
taxerade inkomster géras med hjélp av innevarande ars forhojda prisbasbelopp.”

2 st.

”Om de tre senaste arens taxerade inkomster visar en uppatgaende eller nedatgdende
trend bor detta beaktas vid berdkning av sjukpenninggrundande inkomst. Om det gér
att gora en rimlig bedomning av érets berdknade nettointdkt bor berdkningen av den
sjukpenninggrundande inkomsten goras med utgidngspunkt frén innevarande verk-
samhetsér.”

4 st.

”Om de senaste tre senaste arens taxerade inkomster inte uppvisar ndgon trend bor
som huvudprincip genomsnittet av dessa inkomster anviandas for att faststdlla den
sjukpenninggrundande inkomsten. Detsamma bor gélla i de fall en inkomsttrend ska-
pats genom tillimpning av bestimmelserna i1 inkomstskattelagen (1999:1229) om rén-
tefordelning, expansionsfonder eller periodiseringsfonder.”

9 st.

”Vid bedomningen av om nettointikten under en foljd av ar understigit jimforelsein-
komsten, och vid berdkning av den sjukpenninggrundande inkomsten, bor bortses fran
inkomstir som inneburit en tillfallig forlust.”

For den etablerade foretagaren dr det saledes enligt Riksforsdkringsverkets fore-
skrifter de tre senaste arens taxeringar som ligger till grund for berdkningen av
SGI:n."”® Utgangspunkten #r som nimnts den skatterittsliga nettointéikten efter av-
drag for egenavgifter.”™ 1 enlighet med kungorelserna ovan kan det vid stora in-
komstvariationer under de tre taxeringsaren berdknas ett genomsnitt; har inkoms-

133 For en aktiebolagsdeldgare giller en liknande princip. Enligt Riksforscikringsverkets allménna rdd (RAR
2002:2) om sjukpenninggrundande inkomst och drsarbetstid; till 3 kap. 2 § 1 st AFL, kan SGI:n for en aktiebo-
lagsdeldgare bestimmas genom en skélighetsbeddmning med ledning av de tre senaste drens taxerade Ioneuttag.
En genomsnittsberdkning kan tillimpas om l6neuttaget varierat. Om inkomsterna stigit kan det vara mer 1dmpligt
att gora en trendberdkning enligt de allmédnna raden.

5*Lundén Bjorn, Enskild firma, s 64 och Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 28
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terna dédremot Okat successivt kan man beakta denna trend ndr SGI:n bestdms.'”
Det kan 1 sammanhanget ocksa ndmnas att SGI:n far berdknas till hogre belopp dn
vad som framgar av den skatterdttsliga nettointidkten under en verksamhets upp-
byggnadsskede.'

Om foretagaren bedriver en aktiv niringsverksamhet'’ och foretaget gar med
vinst har han ritt till sjukpenning efter viss karensdag med 80 % av SGI:n."”® Enligt
3 kap. 2 § 2 st. AFL ar hogsta mojliga SGI 7,5 prisbasbelopp, motsvarande 295 500
kr for ar 2005. Vidare har alla egna foretagare ritt till kalenderdagsberdknad sjuk-
penning, vilket innebdr att ersdttningen utgér efter karensdagen/dagarna for samt-
liga dagar 1 ett sjukfall, d.v.s. dven for de dagar den skadelidande inte skulle ha for-
virvsarbetat."”® Utrdkningen av foretagarens sjukpenning per dag gors genom att 80
% av dennes SGI divideras med 365 dagar, se foljande exempel.

Exempel
SGI =150 000 kr

150 000 kr * 0,80 =329 kr/dag
365

Det finns ingen yttre grans for hur linge sjukpenning kan betalas ut, men om det ar
frdga om en langvarig arbetsoforméga skall forsidkringskassan bevaka den skadeli-
dandes mojligheter till rehabilitering eller besluta om sjukpenningen skall dverga
till sjukersattning eller tidsbegrinsad sjukerséttning.'®

Sjukpenningen ir skattepliktig'®', men befriad frén egenavgifter da sjukpenning-
sersittningen skall inbetalas 1 rorelsen. Nér skadestandsersittning med avdrag for
sjukpenning skall lamnas till rorelsen for forlust av tdckningsbidrag maste darfor
sjukpenningen ridknas upp med egenavgifterna, motsvarande faktorn 1,3.'%

Exempel

Sjukpenningen fran exemplet ovan berdknades till 329 kr/dag. Nér sjukpenningen skall
samordnas méste egenavgifterna liggas till beloppet enligt:

329 kr * antalet skadebetingade sjukskrivningsdagar (minus karensdag/dagar) * 1,3
(faktor for egenavgifter) = sjukpenning som samordnas

133 Se vidare Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 28 f.

136 Se 5 § Riksforsdkringsverkets foreskrifter (RFFS 1998:12) om sjukpenninggrundande inkomst och Lundén
Bjorn, Enskild firma, s 65

157 Aktiv niringsverksamhet innebér 500-600 timmars utford arbetstid i rérelsen per ar, se vidare Lundén Bjorn,
Enskild firma, s 56 f. Krdver verksamheten ett mindre antal timmar eget arbete betraktas dock naringsidkaren
normalt som aktiv, t.ex. da firman ar en konsultverksamhet vid sidan av anstéllning (Lundén Bjorn, Enskild fir-
ma, s 57)

8 IFU, avsnitt 7.2.2.9, s 122

1% Bjorkman Tomas, Socialforsikring, s 50

10Aa s51

1% Se t.ex. Bjérkman Tomas, Socialforsikring, s 45 ff.

2 IFU, avsnitt 20.9, s 384. Berikningen av tickningsbidragsforlust dterkommer under detta arbetes avsnitt
4.1.1.1.
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2.9.2.2 Lag (1976:380) om arbetsskadeforsdkring (LAF)

Nar en egen foretagare skadas pa grund av en olycka dr det i manga fall fragan om
en arbetsskada. Enligt 2 kap. 1 § LAF ges ersittning for skada till f6ljd av olycks-
fall eller annan skadlig inverkan (“arbetssjukdom™) 1 arbetet. Till arbetsskadebe-
greppet hanfors inte bara olyckor i det direkta arbetet, utan dven skador som intréf-
fat pd vig till eller fran arbetet, s.k. fardolycksfall, om farden foranleddes av och
stod i ndra samband med arbetet.'®

En vanlig situation &r att en egen foretagare bide arbetar och bor pa sin arbets-
plats. Sker en olycka i hemmet under sddana omstidndigheter, krdvs det att fore-
tagaren vid skadan arbetade eller sysslade med ndgot som har nira samband med
arbetet for att skadan skall ersdttas ur arbetsskadeforsékringen.'**

Arbetsskadeprovningen gors 1 tvd steg. Forsta steget innebdr att
forsakringskassan tar stdllning till om den skadelidande varit utsatt for olycksfall,
fardolycksfall eller annan skadlig inverkan i arbetet. Om kassan kommer fram till
att en skadelidande utsatts for ndgon av de nyss uppriknade skadefallen, krivs det 1
steg tva att overviagande skél talar for samband mellan den skadliga inverkan och
aktuell skada, for att erséttning skall utgd enligt LAF.'®

Om den skadelidande &r sjukforsdkrad enligt AFL utges sjukpenning for arbets-
skada pa samma sétt som vid annan sjukdom. Som tidigare ndmnts bortses hér fran
de inkomster som overstiger 7,5 basbelopp (jfr 4 kap. 5 § LAF).

Skulle foretagarens arbetsoformaga till foljd av arbetsskadan bli bestdende kan
han erhdlla livrdnta. Livrdntan skall motsvara skillnaden mellan den inkomst den
skadelidande skulle ha kunna ha fatt skadan forutan, och den inkomst han kan fa
trots skadan.'®® Ersittning for ekonomisk invaliditet enligt LAF utgér med 100 %
upp till prisbasbeloppstaket.

Vid invaliditet till f6ljd av en arbetsskada berdknas erséttningen for inkomstfor-
lust enligt 4 kap. LAF. Den skadelidande kan vara beréttigad till arbetsskadelivréan-
ta redan frén 1/15 nedséttning av arbetsformdgan.'®’” Livrintan berdknas enligt 4
kap. 5 § LAF utifran ett livranteunderlag som 1 princip motsvarar SGI:n. Livranta
utgér sedan med en sd stor del som motsvarar nedséttningen av arbetsformégan.

For de flesta anstillda (och aktiebolagsidgare sdsom anstidllda) kompletteras so-
cialforsakringarna hirutéver av kollektivavtalade trygghetsforsdkringar, t.ex.
trygghetsforsikring vid arbetsskada (TFA) och avtalsgruppsjukforsikring (AGS).'®
Avseende trygghetsinsatserna far de egna foretagarna istillet teckna motsvarande
frivilliga forsdkringslosningar, da de inte betraktas som anstéllda.'®

163 Se vidare IFU, avsnitt 7.8.2., s 135 ff.

1% Se bl.a. Gronwall m.fl., Arbetsskadeforsikring, s 78 f. och Aidanpdi Susanne, Bucht Roland, Grundtrygghet
for egenforetagaren, s 39 ff.

1 JFU, avsnitt 7.8.2.2.,s 136 f.

1% Se Bjorkman Tomas, Socialforsikring, s 185 f.

17 Forsikringskassans hemsida, “http://www.forsakringskassan.se/fakta/arbetsskadeforsakring/”, lydelse 2005-
05-09

'8 Se vidare Roos Carl Martin, Ersittningsritt, s 26 f.

¥ Roos Carl Martin, Ersittningsritt, s 27
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2.9.3 Sammanfattning

Redan har noterats att forsédkringskassan gor sin beddmning utifran rérelsens netto-
intékt efter avskrivningar, avsittningar och egenavgifter. I skaderegleringen utgér
man istillet fran rorelsens “verkliga resultat”, innan avsattningar gjorts. Detta far
resultatet att foretagarens SGI generellt kommer att hamna under det inkomst-
underlag som anvénds vid den skadestdndsréttsliga bedomningen.

Skadereglerande forsdkringsbolag dr pad intet vis bundet till att, som
forsakringskassan, gora en snittberdkning utifrn de tre senaste oskadade aren, dven
om forsakringsbolagen i regel véljer att snegla pé kassans bedomning. Nér t.ex. liv-
ranteunderlaget bestdms tittar forsékringskassan endast péd hur situationen var exakt
vid skadetillféllet, och detta blir avgorande for vad som anses vara den inkomst
som den skadelidande skulle ha fortjanat skadan forutan. Vid skadestandsprov-
ningen skall inte bara situationen vid skadedagen vara avgorande; erséttning skall
ju utgd utifrdn vad den skadelidande skulle ha kunnat komma f6rtjana skadan foru-
tan. | foretagarnas fall dr granserna dnnu mer flytande; 1 varje drende skall denna
uppskattade framtida inkomst betraktas individuellt och skonsmaéssigt.

Ett verkligt exempel som jag stott pa i mitt arbete géllde en malare, verksam 1
en enskild firma, som trafikskadades i mitten av 1990-talet. Som ként var detta just
efter den stora fastighetskrisen, och som malare kom den aktuella foretagaren att
berdras mycket starkt av nedatgdende resultat i firman under denna period. D4
forsakringskassan provade mélarens ritt till ersdttning ur socialforsékringen tittade
kassan strikt pa de tre senaste arens taxerade nettointikt med avdrag for egenavgif-
ter, 1 enlighet med géllande regler. De tre aren innan skadan var tillika de tre simsta
aren for malaren beroende pé fastighetskrisen. Innan krisen hade firman visat pa ett
uppétgéende resultat.

Skadesténdsrittsligt skulle ddremot mélaren erséttas for vad han, skdnsméissigt
bedomt, skulle ha kunnat fortjdna skadan forutan. I och med att resultatet de senas-
te dren varit diliga, 41ag det mélaren att styrka sitt yrkande om en inkomstforlust
utifrdn ett inkomstunderlag som 14g 1 linje med inkomsterna i firman innan fas-
tighetskrisen. Genom forfragningar hos foretagarorganisationer och intyg fran po-
tentiella och etablerade kunder, kunde mélaren till slut styrka sin forlust och erhalla
ersittning ur trafikforsdkringen motsvarande ett resultat 1 rorelsen 1 nivd med
resultatet innan fastighetskrisen. Den erséttning som avriknades fran socialforsak-
ringen lag dock pa en vésentligt ldgre niva dn skadestidndet.

Enligt huvudregeln tittar forsékringskassan sélunda pa ett snitt om tre oskadade
ars SGI och berdknar t.ex. livrdntan utifrdn dessa tre ir. Detta leder onekligen till
att diskrepansen mellan ersdttningen frdn forsékringskassan och den skadestdnds-
rattsliga erséttningen kan komma att bli stor nér erséttningarna samordnas; enligt
det ovan sagda bor det samlade skadestdndsrittsliga inkomstunderlaget ligga be-
tydligt hogre @n det inkomstunderlag som betingat den sjukpenning som skall av-
raknas, varvid mellanskillnaden skall erséttas av skadevallaren eller skaderegle-
rande forsdkringsbolag. De sociala forsdkringarna beaktar heller inte framtida ut-
sikter for 0kat resultat 1 rorelsen, ersittning for intrang i1 naringsverksamheten etc.

Forlusterna for den egna foretagaren kan uppga till stora belopp dven efter bara
ett kortare avbrott i verksamheten, varfor den skadestidndsbaserade erséttningen i
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manga fall kommer att vida dverstiga den maximala ersittning som kan utges frén
socialforsikringarna. Aven om resultatet inte alltid &r tillfredsstillande, skall det
hallas 1 minnet att det blir sddana skillnader mellan inkomstunderlagen helt beroen-
de pé utformningen av AFL, LAF och SkL samt ddrmed jamforliga lagar.

2.10 Bevisborda, beviskrav och bevisvirdering

Oavsett om en skada leder till att en skadereglering genomfors problemfritt, att
tvist uppstar mellan skadelidande och forsdkringsbolaget, eller att talan vicks 1
domstol mot skadevéllaren direkt, dligger det 1 princip den skadelidande att fram-
bringa tillrdcklig bevisning om att forhéllanden &r sdsom han pastér. Det sagda gél-
ler savil skadans omfattning, pastadda fysiska besvér och eventuella inkomstfor-
lusternas storlek.' Vilken nivd bevisen sedan maste uppnd for att ha verkan i
skadestandsbeddmningen, och vilken tyngd olika slags bevis har vid provningen
skall redovisas nedan.

2.10.1 Bevisbordans placering

Om den ena parten har bevisbordan for ett faktum innebar det att denne maste ta
fram bevisning om faktumet for att domstolen skall kunna ldgga det till grund for
sitt beslut.!” T tvistemal giller som en allmén regel att bevisbordan bor placeras s
att resultatet bist dverensstimmer med det tillimpliga stadgandets dndamal.'” Vid
bevisbordans placering tillméts det ocksé betydelse om den ena parten har storre
mojlighet att sidkra bevisning om faktumet.'”

Vid skadestdndsberdkning av inkomstforlust aligger bevisbordan generellt den
skadelidande sjilv.'”* Bevisbordan giller savil for forlustens orsakssamband med
den priméara skadan som for forekomsten och omfattningen av forlusten.'” Att be-
visbordan placeras pa den skadelidande 6verensstimmer sdlunda med principen att
den som ldttast kan forebringa bevisning om faktumet (hdr den ekonomiska
skadan), bor béra bevisbordan.

2.10.2 Beviskrav

Fragan om vilken part som har bevisbordan for ett faktum far skiljas fran fragan
om vilken styrka bevisningen skall ha for att part som &beropat den skall ha fram-
gang med sitt yrkande.'”® Det rader viss osdkerhet om vilka beviskrav domstolarna
uppstiller, men en skala kan utskiljas enligt foljande.'”’

170 Se exempelvis Fitger Peter, Rittegangsbalken II, 35:10 a, och Radetzki Marcus, Skadesténdsberikning vid
sakskada, s 191 ff.

171 A a

1”2 Radetzki Marcus, Skadestdndsberdkning vid sakskada, s 192 f.

'3 Fitger Peter, Rittegangsbalken II, 35:12

" IFU, avsnitt 2.2., s 55 ff.

'3 Jfr exempelvis Radetzki Marcus, Skadesténdsberidkning vid sakskada, s 198 ff. (dock svitt avser bevisborda

och beviskrav vid skadestandsberdkning av sakskada)

176 Se vidare Fitger Peter, Rittegangsbalken II, 35:17 och Radetzki Marcus, Skadestdndsberikning vid sakskada,

s 194 ff.
77 Bolding Per Olof, Bevisbdrda och beviskrav, s 8
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uppenbart — styrkt/visat/visst — sannolikt — antagligt

Liksom vid placering av bevisbordan far det vid bedomningen av beviskravets niva
anses vara av betydelse hur bra eller dalig mojlighet den bevisskyldige har att fore-
bringa bevisning om det aktuella faktumet.'” I tvistemal brukar sidgas att “normal-
kravet” dr att ett riattsfaktum skall vara styrkt/visat, d.v.s. det nést strangaste kravet
pé skalan.'”

I litteraturen har dven diskuterats huruvida en Overviktsprincip férekommer 1
rittstillimpningen.'®® Overviktsprincipen innebir att den part som har den starkaste
bevisningen far framgéng med sin talan, oaktat hur liten 6vervikten av bevis ér. Be-
viskravet hamnar da samtidigt lingst ned pa skalan.'' I praxis kan synas formule-
ringar som “’klart overvigande sannolikt” eller “6vervigande sannolikt”, men det
gér dnda inte att ge klart beldgg for att en sddan egentlig bevisléttnad tillimpas av
domstolarna. Utan att det framgér uttryckligen, kan det tdnkas att domstolen i vissa
fall istillet valt att tillimpa en bevislittnad av rent praktiska dndamélsskél.'

Som nyss konstaterats giller sdlunda som huvudregel ett beviskrav i tvistemal
pa nivan styrkt/visat. I praxis har 1 personskadesammanhang godtagits en bevislitt-
nad, d.v.s. ett avsteg frin principen om krav pa styrkt/visat, di det ar frdgan om be-
visande av samband mellan skada och skadef6ljd och dér det finns tvd eller flera
konkurrerande orsaker till skadan.'®’ Bevisléttnaden tillimpas dérvid nér det finns
tva eller flera tinkbara skadeorsaker, och det racker hir att den skadelidande gor
det “klart mera sannolikt” att samband foreligger mellan olyckan och besviren, dn
att det finns ndgon annan mojlig orsak till besvéren.'®* Skrivningen “klart mera san-
nolikt” dr, som sades ovan, inte ett egentligt uttryck for overviktsprincipen, utan
snarare tyder det pa att domstolarna valt bevisldttnaden av just rent praktiska skal
nar det giller sambandsprovning med konkurrerande skadeorsaker.

2.10.3 Bevisldttnad i 35 kap. 5 § RB

Vid skadestandsberdkning av inkomstforlust efter en personskada kan det dock fin-
nas beldgg for att beviskravet hir bor séttas till en ldgre niva, bade savitt avser or-
sakssamband och forekomst samt omfattningen av forlusten.'® En lindring av be-
viskravet aterfinns namligen i 35 kap. 5 § 1 men. RB:

”Om frdga dr om uppskattning av en intréffad skada och full bevisning om skadan inte
alls eller endast med svérighet kan foras, far ritten uppskatta skadan till skiligt be-

lopp.”

1”8 Radetzki Marcus, Skadestédndsberékning vid sakskada, s 196

17 Bl.a. IFU, avsnitt 2.2., s 55 f. och Radetzki Marcus, Skadestédndsberékning vid sakskada, s 196
1% Se t.ex. Radetzki Marcus, Skadestandsberikning vid sakskada, s 197 f.

BlAa, 51971

182 Radetzki Marcus, Skadestindsberikning vid sakskada, s 198

183 JFU, avsnitt 2.2, s 55 f.

134 TFU, avsnitt 2.2, s 56 ff.

185 Jfr Radetzki Marcus, Skadestédndsberikning vid sakskada, s 199 ff.
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I litteraturen har anforts att bestimmelsen tar sikte pa en skadeuppskattning som far
anses omfatta bade forekomsten av eventuell forlust samt hur denna forlust skall
virderas.'™

Vidare har det i litteraturen har dessutom hévdats att bestimmelsen 1 35 kap. 5 §
1 men. RB fér det resultatet att sannolikhet, istillet for ’full” bevisning, kan vara
tillrackligt for forhéllanden i forfluten tid, och att det for framtida férhéllanden till
och med kan ricka med en mindre grad av sannolikhet.'®’

En tillampning av 35 kap. 5 § 1 men. RB innebir att domstolen under vissa
forutséttningar kan uppskatta skadan till ett skdligt belopp. Forutséttningarna ar
bl.a. att skadelidande inte alls eller endast med svarighet kan forebringa full bevis-
ning om skadan, och att skadelidande samtidigt gjort vad som skéligen kan begéras
av honom for att ta fram utredning om skadans storlek.'™

Vad som sedan kan anses vara ett skiligt belopp for den skadelidandes inkomst-
forlust eller intrdng i niringsverksamhet, fir vdl ndrmast bestimmas av domstolen
sa att ersattningsbeloppet sa langt som mojligt verensstimmer med vad som &r fo-
reskrivet i den tillimpliga materiella ersittningsregeln.'” Som nyss konstaterats in-
nebdr 35 kap. 5 § 1 men. RB 1 praktiken en bevisléttnadsregel. Dartill har det 1 li-
tteraturen ocksa framforts att det méste stillas ett grundkrav pa nadgon sorts sanno-
likhetsovervikt vid tilldmpningen av bestimmelsen. Ett sddant krav motsvarar att
det dr mer sannolikt att skadan uppgar till minst det skiligt utdémda beloppet én att
det inte gor det.'”

Nér kompensationen for inkomstforlust eller intrdngsersittningen till egna fore-
tagare skall faststéllas har det tidigare 1 framstillningen framgitt att berdkningen
bade avseende forfluten tid och framtiden far folja abstrakta och skonsmaéssiga
principer.””! Generellt dr det néstan alltid svart att fora tillfredsstillande bevisning
om skadans storlek, och da sérskilt nér det giller skadefoljdernas utveckling i fram-
tiden."” Att uppritthalla det normala beviskravet pa styrkt/visat i dessa fall blir av
naturliga skl lite méarkligt; den skadelidande har da att styrka en péd abstrakta och
skonsmassiga grunder berdknad forlust. Det kan darfor sdgas ha fog for sig att be-
visldttnaden 1 35 kap. 5 § 1 men. RB skall tillimpas vid bestimmandet av ersitt-
ning for inkomstforlust och intrang i1 naringsverksamhet till egna foretagare.

2.10.4 Nagot om bevisfrdagor i skadestandsrqttslig praxis

I Sverige géller principen om fri bevisprovning. Principen innebir att domstolen
har att géra en samlad bedomning av allt vad parterna aberopat och deras bevisning
till stéd for talan.'” 1 den praktiska skaderegleringen har man valt att tillimpa
samma princip for bevisvdrdering. Den fria bevisprovningen ger ocksé att det inte
gar att utréna en generell “bevisprovningsstandard”, utan varje enskilt fall méaste

186 Aa, s 199 ff.

137 Persson Ulf, Skada och virde, s 314 f.

"% Se exempelvis Radetzki Marcus, Skadestdndsberiikning vid sakskada, s 200 ff.
1% Jfr Radetzki Marcus, Skadestandsberiikning vid sakskada, s 202 ff.

90A a, 5202 ff.

I Se ovan under avsnitt 2.1

192 Persson Ulf, Skada och virde, s 312 ff.

3 [FU, avsnitt 2.2., s 56
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betraktas for sig.'” Nedan skall redovisas ndgra exempel pa utfallet av bevisvérde-
ring 1 praxis, men som nyss ndmnts gar det inte att gora ansprak pa en helhetsbild
av bevisvirderingen 1 rattstillimpningen. Nedanstaende far istéllet bara belysa hur
domstolarna vérderat bevisningen och placerat bevisbdrdan i just det enskilda fallet
(notera dock att endast det sista fallet avser en egen foretagare). Ndgot skall ocksé
sdgas om hur hogt, eller lagt, beviskraven stéllts 1 redovisade fall.

NJA 1978 s 281. Ett kassabitrdde skadades pé arbetsplatsen av en bilfidlg som foll fran en hylla
och triffade henne i huvudet. Hon yrkade pé erséttning for bl.a. inkomstforluster, d& hon allt-
sedan skadan varit helt arbetsoformdgen. Skadevallaren medgav skadestdndsskyldighet pa grund
av sitt vallande, men hivdade att samband saknades mellan skadan och bitradets arbetsoférmaga
da hon redan innan skadan besvérades av viss sjukdom. Hovrétten ansag att det saknades stod
for antagandet att kdrandens tidigare sjukdom skulle ha orsakat arbetsoférmégan om olyckan
inte intrdffat. Bitrddet ansags sélunda berittigade till ersattning for inkomstforlust till foljd av
olycksfallet. HD faststéllde hovréttens domslut.

Nyss redovisat rittsfall har kommenterats av bl.a. Lars Heuman."* Vid analys av
domstolens resonemang tycks det som om rétten valt att rikta ett visst beviskrav
mot svaranden for hur kdrandens hilsotillstdnd skulle ha sett ut skadan forutan. Det
ar oklart hur HD sett pa denna frdga om bevisbordans placering. Emellertid fram-
stdr det som att domstolen ansett att kassabitrddet fullgjort sin bevisskyldighet
genom att presentera minst tva uppgifter frdn behandlande ldkare. Om det finns
mojligheter att gora ett hypotetiskt héndelseforlopp sannolikt genom att pavisa ut-
redning om kérandens arbetsférmaga innan och efter olycksfallet ar det inte orim-
ligt att rikta ett lagt beviskrav mot den skadelidande.

Svea hovritts dom i mal T 11204-02 (meddelad 2004-10-08). En kdnd skédespelerska
skadades i en trafikolycka sommaren 1995. Hon yrkade pé trafikskadeerséttning for bl.a. in-
komstforluster. Skadespelerska gjorde géllande att hon lidit ekonomisk skada da hon, skadan
forutan, skulle ha forvérvsarbetat. Motparten ansag att skddespelerskan inte skulle ha klarat av
att skota ett arbete d&ven om skadan ténkts bort, varfor ingen erséttning borde utga. Skadespelers-
kan hade tidigare haft ett flertal olika anstéllningar, och hon hade bott utomlands under langa
perioder. Aren innan trafikolyckan intriffade hade hon emellertid ddragit sig ett missbrukspro-
blem, for vilket hon genomgick behandling under hdsten 1994. Hon flyttade tillbaka till Sverige
under varen 1995 och planen var att hon skulle soka jobb och bostad. Trafikskadan gjorde dock
att planerna gick om intet. Motparten menade att skadespelerskans missbrukarproblem och ar-
betsloshet visat att hon inte skulle ha haft ett arbete &ven om olyckan inte intréffat.

Tingsrétten framholl att skadespelerskan hade att styrka (min kursivering) att hon lidit den skada
hon pastatt. Enligt tingsrétten ligger det emellertid i sakens natur att det ar svart att fora bevis-
ning om vilken anstéllning skadespelerskan skulle ha erhéllit skadan forutan. Tingsrdtten note-
rade att "Det ror sig om ett hypotetiskt handelseférlopp och beddmningen beror pa okédnda fakto-
rer, bl.a. situationen pa arbetsmarknaden och skadelidandes antagna agerande. Aven om bedém-
ningen i s& hog grad som mojligt skall grundas pa faktiska omsténdigheter &r det oundvikligt att
vissa antaganden maste goras vid bedomningen av inkomstforlusten”. Mot bakgrund av bl.a.
skadespelerskans egna uppgifter om sin arbetsforméaga och mojligheter att erhalla ett arbete
sasom oskadad fann tingsrétten henne vara beréttigad till erséittning for inkomstforlust. Savitt av-
sdg berdkningen av inkomstforlustens storlek konstaterade tingsrétten att full bevisning om
skadan inte kunde foras i1 det aktuella malet, varfor tingsrétten gjorde en skélig uppskattning av
inkomstunderlaget. Hovriétten faststéllde sedermera tingsréttens domslut.

I ”skadespelerskefallet” har domstolen uttryckligen uppstillt kravet pé att kiranden
skall styrka sin forlust. Daremot lyfter domstolen fram att nér det dr fraga om hy-

" Aa,s56
1% T den foljande diskussionen, se Heuman Lars, Bevisborda och beviskrav i tvistemal, s 386
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potetiska hindelseforlopp kan det vara motiverat att sinka beviskraven och istillet
basera bedomningen péd vissa antaganden. Utan att det framgar helt klart tycks
domstolen ocksa ha tillimpat bevisldttnadsregeln i 35 kap. 5 § RB genom att gora
en skilighetsbedomning av inkomstforlustens storlek d& det saknats full bevisning
om den ekonomiska skadan.

Hovritten i 6vre Norrlands dom i mal nr T 131-98 (meddelad 2000-10-18) géllde en trafik-
skadad busschauffér som bedrev jordbruksrorelse vid sidan av arbetet. Mannen fortidspensio-
nerades till f6ljd av skadan och skadan utgjorde tillika en arbetsskada. Forsakringskassan beta-
lade ut erséttning for den inkomstforlust som mannen haft som busschauffor, men utgav inte ar-
betsskadelivrinta for inkomstforlust i jordbruket. Mannen yrkade dérpé ersdttning fran trafikska-
dereglerande forsakringsbolag for inkomstforlusterna i jordbruket. Han hade haft planer pé att
utveckla jordbruket och han hade bl.a. byggt en maskinhall som var néstan fardig nir olyckan
intrdffande samt anlagt en skogsbilvdg. Den planerade verksamheten skulle ha inneburit inkomst
fran t.ex. djurhallning, korslor och skogsbruk.

Tingrétten fann att mannen bedrivit jordbruk i 12 ar, men att verksamheten inte visat nigra
ndmnvirda inkomster under dessa ar. Uppgifterna om forvintade inkomster frdn djurhallning
etc. ansags inte bekriftade. Yrkandet om erséttning for inkomstforluster i jordbruket ogillades
savil i tingsritten som i hovritten. Hovréttens motivering var att den skriftliga bevisningen
endast visade att det fanns forutsittningar for mannen att — skadan forutan — utveckla jordbruket.
Det faktum att mannen byggt en ny maskinhall och anlagt en skogsbilvdg ansdg hovrétten hora
ihop med mannens avsikt att avverka skog i egen regi, men dessa skulle inte ha gett nagon mgj-
lighet for mannen att 6ka sina inkomster.

Trots att jordbrukaren 1 ovan refererat réttsfall gjort sannolikt att det fanns forutsétt-
ningar for att utveckla jordbruket, rickte detta dandock inte for att styrka nagra in-
komstforluster. Om man jamfor med “skadespelerskefallet” kan det ifragaséttas om
inte domstolen borde ha tillimpat en bevislittnad dven i jordbrukarens fall; det &r
onekligen frdga om ett hypotetiskt resonemang dir full bevisning svarligen kan
frambringas for att styrka inkomstforluster.

2.11 Ersittningens form

Nér vil den slutliga bedomningen och berdkningen gjorts av skadestdndets storlek,
och den skadelidande antigen har tergatt 1 arbete eller erhdllit sjukerséttning, har
det oftast gatt flera ar sedan invaliditeten intridde."® Dérefter aterstér alltsd dven att
avgora 1 vilken form erséttningen skall utgd. I 5 kap. 4 § 1 st. SkLL stadgas att
kompensationen for framtida inkomstforlust skall faststdllas i form av livrianta eller
engingsbelopp eller som en kombination av de béda.

Inom svensk skadestandsratt har traditionellt ersittningen for framtida inkomst-
forluster utbetalats sdsom livranta (med viss bestimd uppridkning) fram till dess
den skadelidande fyller 65 ar (d.v.s. normal pensionsalder), d& livrdntan anses ge en
ekonomisk trygghet 6ver ldngre tid."” Som huvudregel géller darfor ocksa enligt 5
kap. 4 § SkL att erséttningen bor utga i form av livrdnta om kompensationen &r av
vésentlig betydelse for den skadelidandes forsorjning och inga sérskilda skél talar
emot detta. I enlighet med det sagda utbetalas darfor normalt storre erséttningsbe-

1% Schonning Ola, Svendenius Marie, Skadad i trafiken, s 62
7 Se exempelvis Roos Carl Martin, Erséttningsritt, s 150 ff. och Schénning Ola, Svendenius Marie, Skadad i
trafiken, s 62
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lopp sdsom livrantor och mindre erséttningar sdsom engangsbelopp.'”® Om forsorj-
ningsbehovet dr mindre patagligt, kommer den skadelidandes egen uppfattning att
spela stor roll for valet mellan livrinta eller engéngsbelopp.'”

Nér erséttning skall utga for forlorad arbetsfortjanst under en akuta sjuktiden
skall man folja de uppridkningar som kan folja av avtal mellan parter pa arbets-
marknaden.”” Syftet dr att den faktiska forlusten skall ersittas. Livridntorna fast-
stdlls 1 varde som géller vid tidpunkten nér ersittningen bestams. Oftast avser liv-
rantorna ersittning for framtiden. Darf6r maste livridntan anpassas till fordandringar
1 penningvérdet under den tid som rantan skall utgd. For att komma tillrdtta med
detta finns det lagar om vérdesdkring av livrantor, bl.a. lag (1973:213) om &ndring
av skadestandslivrdantor. Den som betalar ut ersittningen skall ocksa st for vér-
desdkringen. Det som avgor virdesdkringen ar nér livrdantan faststills, 1 regel nir
avtal triffas (t.ex. dag for yttrande i ndmnd eller ndr dom meddelats). Vid varje érs-
skifte faststéller Finansinspektionen om och med vilken procent livrénta skall and-
ras.

1% Se t.ex. Roos Carl Martin, Ersittningsriitt, s 150
9 IFU, avsnitt 11.2.8.1., s 190
29 Fr den foljande diskussionen, se IFU, avsnitt 24, s 411 fT.
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3. Faststdllandet av egna foretagares inkomstforluster

I skaderegleringspraxis har utvecklats olika metoder for att faststidlla egna fore-
tagares inkomstforluster genom att utreda foretagets ekonomiska situation.” Vil-
ken foretagsform som verksamheten bedrivs i kan avgora huruvida skadefoljden ar
att betrakta som en inkomstforlust eller inte. Har aktualiseras aterigen faktumet att
en dgare som arbetar i det egna aktiebolaget betraktas som formellt anstélld 1 rorel-
sen.*”

3.1 Allméant om inkomstunderlaget

Vid bestimmande av erséttning for inkomstforlust aktualiseras som ovan namnts
tvd metoder for beridkningen av forlusten.” For forfluten tid gors enligt huvudre-
geln en konkret bedomning av den faktiska forlusten, men for egna foretagare gél-
ler sévdl for forfluten tid som for framtiden att forlusten far bestimmas pa
skonsmaissiga grunder. Utgédngspunkt for berdkningen av ersittning for inkomstfor-
lust blir d& vilken inkomst den skadelidande skulle ha uppnatt i sin rérelse om han
inte skadats, det s.k. inkomstunderlaget.®

I inledningsskedet av utredningen av den egna foretagarens inkomstforlust skall
dven noga uppmirksammas vilken foretagsform rorelsen bedrivs 1. Aterigen ir
det av stor betydelse for berdkningen av inkomstforlusten om foretaget bedrivs som
aktiebolag eller enskild firma, enkelt bolag och handelsbolag/kommanditbolag.
Den forlust som uppkommer for aktiebolaget om en dgare eller anstélld skadas &r 1
princip inte ersittningsbar, da forlusten utgér en s.k. tredjemansskada.**

Inkomstunderlaget for den skadelidande foretagaren kommer dérvid att endera
basera sig pd ett arligt resultat i rorelsen (for foretagare i enskild firma, enkelt bo-
lag och handelsbolag/kommanditbolag) eller pd den 16n som tagits ut ur rorelsen
(for aktiebolagsdeldgare). For kunna bestimma inkomstunderlaget i det enskilda
fallet méaste man forst gora vissa foretagsekonomiska och associationsrittsliga
overviaganden efter genomgang av alla deklarations- och redovisningshandlingar.

3.2 Bokforing och redovisning

Vid analysen av sjdlva rorelsens ekonomiska stillning, och senare en berdkning av
den skadelidandes inkomstunderlag, betraktas den bokforing och redovisning som
upprittats fortlopande i enlighet med bokforingslagens (1999:1078) (BFL) regler.
Bokforingsskyldighet géller enligt 2 kap. 1-6 §§ BFL alla naringsidkare med de
undantag som anges i lagen (bl.a. for fastighetsidgare och tillika enskild person som

2! Se vidare Bengtsson & Strombick, Skadestindslagen, En kommentar, s 158

M2 Aa,s158

203 Se Hellner & Johansson, Skadestandsritt, s 382 ff.

204 Hellner & Johansson, Skadestindsritt, s 387 f.

205 Se vidare IFU, avsnitt 20.4, s 375 ff.

296 Tredjemansskadorna har tidigare behandlats under avsnitt 2.7.1. Se ocksé IFU, avsnitt 20.2, s 373 och IFU,
avsnitt 20.5
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hyr ut hogst tva lagenheter). Med néringsidkare menas fysiska eller juridiska perso-
ner som yrkesmissigt bedriver ekonomisk verksamhet.*” BFL innebir en skyl-
dighet att I6pande bokféra uppkomna affarshindelser, uppritta arsbokslut (forutom
i de minsta rorelserna) och arkivera allt rdkenskapsmaterial i 10 ar (jfr 4 kap. 1 §
BFL). Bokforingsskyldigheten skall genomfGras pé ett sddant sétt att den dverens-
staimmer med god redovisningssed.*”

For de foretag som har en nettoomsittning pd over 20 prisbasbelopp skall den
lopande bokforingen (de affarshindelser som forekommit under aret) utmynna i ett
arsbokslut. Arsbokslutet bestér av dels en balansrikning som visar foretagets still-
ning med tillgdngar, skulder och eget kapital pa rdkenskapsarets sista dag, och dels
en resultatrakning som visar det gangna rdkenskapsarets intékter, kostnader och
resultat.”” Foretagare i enskild firma med en mindre omsittning behdver inte upp-
rdtta ett arsbokslut, utan de anvinder istéllet deklarationsblankett N1 som ett slags
forenklat bokslut.*"

I BFL finns inga egentliga riktlinjer for hur ett bokslut skall uppréttas.*'' For an-
visningar om vad ett arsbokslut eller en arsredovisning skall innehélla finns utfor-
ligare bestimmelser i arsredovisningslagen (1995:1554) (ARL). Av ARL framgar
bl.a. vad balans- och resultatrdkningen skall innehdlla och bokforingens uppstill-
ningsformer (se 3 kap. ARL). Aktiebolag och ekonomiska foreningar skall alltid
uppritta arsredovisning, inte bokslut. En arsredovisning skall alltid innehalla en ba-
lans- och resultatrdkning samt en forvaltningsberittelse.*'

3.3 De olika foretagsformerna

Gemensamt for rorelser som bedrivs 1 form av enskild firma, enkelt bolag eller
handelsbolag dr att dgaren eller 4garna beskattas for den skatteméssiga nettointék-
ten av rorelsen som “inkomst av niringsverksamhet”.*"® Inkomst av yrkesméssigt
bedriven verksamhet ses som inkomst av nédringsverksamhet om inkomsten inte
raknas till inkomstslagen kapital eller tjédnst. Verksamheten skall dértill kénneteck-
nas av varaktighet, sjilvstindighet och drivas med vinstsyfte.*"

Nér skadereglering inleds dr en av de fOrsta atgirderna att ta reda pé vilken f6-
retagsform som foretagaren bedrivit sin verksambhet 1.

Nedan foljer en oversiktlig orientering av vilka foretagsformer som vanligen fo-
rekommer 1 skaderegleringen, med en kort beskrivning av vad som karaktiriserar
de olika typerna av verksamhet.*”

27 Se bl.a. IFU avsnitt 20.3, s 374 och Lundén Bjorn, Enskild firma, s 30

% Lundén Bjorn, Ohlsson Gunnar, Bokslutsanalys, s 116. For detaljer, principer och rekommendationer om hur
bokforingen skall goras, kan hér hinvisas till Bokforingsndmnden (BFN) och Redovisningsradet (RR) (i denna

notaa,s 116)

29 T_undén, Enskild firma, s 34 och IFU avsnitt 20.3, s 375

219 T undén, Enskild firma, s 34 och IFU avsnitt 20.2.1., s 373 f.

2! Lundén Bjérn och Olsson Gunnar, Bokslutsanalys, s 116

212 Edenhammar Hans, Thorell Per, Foretagens redovisning, s 13 f.

2B IFU, avsnitt 20.2, s 373 f.

2 FU, avsnitt 20.1.1, s 373. Om verksamheten inte bedrivs med vinstsyfte betraktas denna som hobbyverk-
samhet, vilken beskattas som inkomst av tjanst. Sjélvstdndigheten har betydelse vid gransdragningen mot in-
komst av tjdnst, och varaktigheten avgor grinsen mot inkomst av kapital.

213 For den foljande diskussionen, se dven IFU, avsnitt 20.2, s 373 fT.
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3.3.1 Enskild firma

* En enskild firma ar inte en juridisk person. Detta innebér att dgaren av firman
svarar fullt ut for verksamhetens skulder p.g.a. att firman formellt inte kan ha
nagra skulder; verksamheten #r helt kopplad till igaren som person.?'® Juridiskt
sett dr dgaren och verksamheten en och samma, varfor firman bara ér ett namn péa
verksamheten som bedrivs.*"

* En enskild firma &r inget eget skattesubjekt som t.ex. ett aktiebolag. Foretagaren 1
den enskilda firman deklarerar och skattar for foretagets verksamhet 1 en
ndrings/rorelsebilaga till den egna inkomstdeklarationen sdsom inkomst av
ndringsverksamhet.”'® I rorelsebilagan pa deklarationsblankett N1 specificeras ri-
kenskapsérets kostnader och intdkter, tillgdngar och skulder samt bokslutsdispo-
sitioner m.m.*"

* Om nettoomsittningen Overstiger 20 prisbasbelopp/ar (knappt 800 000 kr/ar)
maste arsbokslut (med balans- och resultatrakning) upprittas for den enskilda fir-
man.**® Deklarationsblankett N2 anvénds i dessa fall som bilaga till foretagarens
egna sjilvdeklaration.*'

* Den som driver en enskild firma kan inte ta ut ndgon 16n 1 egentlig mening; dels
for att foretagaren aldrig kan anses som anstilld 1 firman, och dels for att han be-
skattas for verksamhetens &rliga redovisade resultat.””> Kontantuttagen som en
enskild ndringsidkare gor skall bokforas, men uttagen paverkar inte verksamhe-
tens resultat. Ddremot minskar fOretagets formogenhet (eget kapital) vid
kontantuttagen. Da det egna kapitalet krymper, minskar samtidigt kapitalunderla-
get for rdntefordelning och expansionsfond.*”

3.3.2 Handelsbolag och kommanditbolag

* Av 1 kap. 1 § lag (1980:1102) om handelsbolag och enkla bolag (HBL) framgér
att ett handelsbolag foreligger om tva eller flera har avtalat om att gemensamt be-
driva ndringsverksamhet 1 bolag och bolaget har inforts i handelsregistret. I
handelsbolaget dr deldgarna solidariskt ansvariga for bolagets forpliktelser och
skulder.”**

» Handelsbolaget ar en juridisk person, men dock inget eget skattesubjekt. Bolagets
nettointikt pafors och beskattas hos deldgarna var for sig.**

+ Kommanditbolag dr en variant av handelsbolag, dér en eller flera av bolagsmén-
nen har ett begrdnsat ansvar. Reglerna i HBL avseende handelsbolag géller dven
for kommanditbolag med diri angivna undantag (se 3 kap. HBL).***

26 Lundén Bjorn, Enskild firma, s 9 f.
2MAa,sl6f

218 L undén Bjorm, Enskild firma, s 10
29 TFU avsnitt 20.4.1, s 375

220 Lundén Bjorn, Enskild firma, s 13
21 Se IFU avsnitt 20.2.1., s 373

222 Lundén Bjorn, Enskild firma, s 91
2 Aa,s91f

24 Hoglund Mats, Handelsbolag, s 13
25 Aa,s13

26 Lundén Bjom, Svensson Ulf, Handelsbolag, s 9 ff.
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* Deldgarna i ett kommanditbolag dr endera kommanditdeldgare eller komple-
mentdr. Kommanditdeldgaren svarar endast for bolagets forpliktelser med det be-
lopp han satt in 1 bolaget eller atagit sig att sétta in. Komplementédren dr obegrin-
sat ansvarig for kommanditbolagets forpliktelser. Det maste finnas minst en kom-
plementir i varje kommanditbolag.**’

» Rorelsens resultat uppstér efter det att alla kostnader dragits fran intékterna, och
dé bolagsménnen fatt ut rianta och arvode frin bolaget enligt 2 kap. 6 § HBL. Bo-
lagsménnen har ritt till rdnta pd sin insats samt skéligt arvode for forvaltningen
av bolagets angeldgenheter.””® Enligt 2 kap. 8 § HBL skall vinst (eller forlust) de-
las lika mellan deldgarna, men bestimmelsen dr dispositiv. Vanligt dr dérfor att
deldgarna avtalar om en annan resultatférdelning &n den som lagen foreskriver,
vilket skall uppmérksammas nir inkomstunderlaget skall bestimmas for en ska-
delidande handelsbolagsdeldgare (detsamma géller for kommanditbolagsdeldga-
re).

* Varje bolagsdeldgare redovisar sin andel av vinst eller forlust pa en bilaga (N3)
till den egna deklarationen. Sjilva bolaget gor en inkomstdeklaration (pd blankett
INK4) och betraktas som ett skattesubjekt avseende moms, fastighetsskatt
m.m.**

* Endast de handelsbolag som har bara méanniskor som deldgare, och som normalt
har en arlig nettoomséttning om mer dn 20 prisbasbelopp, skall upprétta arsbok-
slut. Om handelsbolaget har minst en juridisk person som deldgare skall bolaget
uppritta en arsredovisning. Aven handelsbolag med bara ménniskor som deléga-
re maste uppritta en drsredovisning om bolaget nétt en viss storlek.”’

3.3.3 Enkla bolag

* Bestimmelserna om enkla bolag éterfinns 1 4 kap HBL.

 Ett enkelt bolag foreligger dd minst tva fysiska eller juridiska personer gemen-
samt driver en verksamhet.”' Det enkla bolaget dr inte en juridisk person, utan
motsvarar snarare tva eller flera foretag som samarbetar under t.ex. ett gemen-
samt namn.””

* | ett enkelt bolag dger varje deldgare sin del av tillgangarna och svarar i motsva-
rande méan for sin del av skulderna. Det enkla bolaget dger inte tillgdngarna som
anvéands 1 bolaget, utan deldgarna dger sin del av tillgdngarna och gor avskriv-
ningar pa sin andel.*”

* Det enkla bolaget dr heller inget skattesubjekt, varfor varje deldgare tar upp sin
del av bolagets resultat i sin inkomstdeklaration.**

« Jord- och skogsbruk bedrivs traditionellt i form av enkla bolag.*”

227 Se vidare Hoglund Mats, Handelsbolag, s 13

22 Hoglund Mats, Handelsbolag, s 20

¥ Se Lundén Bjorn, Svensson Ulf, Handelsbolag, s 17
0 Lundén Bjorn, Svensson Ulf, Handelsbolag, s 50 ff.
2! Se Lundén, Bjorn, Enskild firma, s 27 f.

2 Lundén Bjom, Svensson Ulf, Handelsbolag, s 14

B Aa sl

24 Lundén Bjom, Svensson Ulf, Handelsbolag, s 9

B Aa, s 14
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3.3.4 Aktiebolag och ekonomiska foreningar

Aktiebolaget ér en juridisk person med en eller flera aktiedgare. Aktiebolaget ut-
gor ett eget skattesubjekt. Harigenom gar det en klar skiljelinje mellan bolaget
och foretagaren sjélv.”° Bestimmelserna avseende aktiebolag aterfinns i aktiebo-
lagslag (1975:1385) (ABL).*’

Aktiedgaren eller dgarna svarar formellt inte med mer &n det investerade aktie-
kapitalet for bolagets skulder eller forpliktelser.”®

Bolagsstaimman ar aktiebolagets hogsta beslutande organ. Aktiebolagets styrelse
svarar for bolagets organisation och for forvaltningen. Den verkstéllande direkto-
ren (VD:n) utses av styrelsen och svarar for den 16pande driften av bolaget, enligt
styrelsens instruktioner.*”

Som eget skattesubjekt skall bolaget 1dmna en egen inkomstdeklaration (blankett
INK2). Det som beskattas dr den vinst som finns kvar efter att alla kostnader (in-
klusive 10n till 4garen) dragits av. Bolagsskatten ar for ndarvarande 28 %. Om bo-
laget gor maximala avsittningar till periodiseringsfonder sianks den beskattnings-
bara vinsten.**

Enligt ARL skall aktiebolag avsluta de &rliga rikenskaperna med en arsredovis-
ning. Arsredovisningen bygger pa bokslutsmodellen och innehéller balans- och
resultatrikning, forvaltningsberittelse samt noter.”*' Till aktiebolagets deklaration
skall bifogas arsredovisning, revisionsberittelse och foregdende ars balans- och
resultatrikning.**

Om den arliga vinsten delas ut skall den beskattas hos deldgarna (vanligtvis 1 in-
komstslaget inkomst av kapital med 30 % skatt). Da deldgare i fimansaktiebolag
kan vélja mellan att gora uttag frin det egna foretaget i form av 16n eller utdel-
ning giller sirskilda skatteregler for utdelning i fimansforetag.**

For det fall foretagaren tar ut 16n fran aktiebolaget, behandlas han som anstélld ur
skattesynpunkt, och bolaget méste betala arbetsgivaravgifter (32,46 % for ar
2005) pa dgarens 1on.**

En ekonomisk forening dr ocksa en juridisk person som fungerar skattemassigt
pd samma sitt som ett aktiebolag.”” Den ekonomiska foreningen maste dock ha
minst tre medlemmar; i aktiebolaget kan fOretagaren vara ensam deligare.**
Foreningarnas verksamheter regleras av lag (1987:667) om ekonomiska fore-
ningar.

3.4 Nigot om jord- och skogsbruksrorelser

#6 Lundén Bjorn, Aktiebolag, s 14 f.

»7 En ny ABL kommer att trida i kraft den 1 januari 2006.

2% Lundén Bjom, Aktiebolag, s 16 och IFU, avsnitt 20.2.5, s 374
% Lundén Bjorn, Aktiebolag, s 10

MAasl4f

2! Lundén Bjorn, Aktiebolag, s 152 ff.

M2 FU, avsnitt 20.2.5, s 374

3 Se Lundén Bjorn, Aktiebolag, s 269 ff. och IFU, avsnitt 20.2.5, s 374
2 Lundén Bjorn, Aktiebolag, s 310 f.

*Aa,s15

6 Lundén Bjorm, Svensson Ulf, Handelsbolag, s 18
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Liksom alla andra nédringsidkare omfattas jord- och skogsbrukare av BFL.**
Jordbruk och skogsbruk kan drivas i vilken foretagsform som helst, men det dr mer
ovanligt att bruken bedrivs som handelsbolag. Samma effekt kan istéllet uppnas
genom ett samédgande av fastigheten i form av ett enkelt bolag. Tvd makar har
ocksd mojligheten att skattemissigt dela vinsten &ven om lantbruket bedrivs av den
ene maken som enskild niringsverksamhet.**® Vid skadereglering ar det viktigt att
titta pd om sddan inkomstuppdelning gjorts tidigare ar ndr man faststdller inkomst-
underlaget for den skadelidande maken.**

For jordbruket &r 1 princip all forséljning och egna uttag frdn bruket en skatte-
pliktig inkomst i verksamheten.”® Skattepliktiga intikter i skogsbruket utgors av i
princip all forséljning och egna uttag av produkter frén skogsbruket, som t.ex. av-
verkningsritter, leverensvirke, upplételse av arrende m.m.>'

Skogskontot fungerar pa det viset att skogsbrukaren far uppskov med beskatt-
ningen genom att han drar av motsvarande belopp som sitts in pa skogskontot.*
Skogskontot &r en sérskild sorts bankkonto som kan Oppnas i vilken bank som
helst. Ett avdrag kan medges for det beskattningsér di skogsinkomsten uppstod,
dven om pengarna sitts in forst aret darpd. Nér pengarna vél tas ut fran skogskontot
beskattas uttaget sdsom inkomst av niringsverksamhet.” Skogskontots funktioner
ar bl.a. att skatteutjamna mellan olika &r for att minska marginalskatten, och att
skatteutjamna skillnaderna i inkomster mellan olika &r genom att uttag gors daliga
ar och insittning gors under bra perioder.”* P4 samma sitt som det skattemissiga
resultatet bortses frdn vid berdkning av det “verkliga resultatet” vid ovriga fo-
retagsformer, skall ocksd vid skogsverksamhet det “verkliga resultatet” berdknas
innan avsittning gors till skogskontot.

3.5 Egenavgifter och karenstid

Egna foretagare bedriver antingen aktiv eller passiv verksamhet. De aktiva
ndringsidkarna betalar egenavgifter, medan de passiva betalar 16neskatt (vilken inte
kan ge formaner sdsom sjukpenning och pension).> Aktiva niringsidkare betalar
egenavgifter pa den vinst som uppnétts i verksamheten.”® I egenavgifterna ingér
bl.a. sjukforsdkrings- och arbetsskadeavgift, och den sammanlagda avgiften for ar
2005 uppgér till 32,46 %.>’

Foretagaren kan fa viss reduktion av egenavgifterna genom att vilja en, tre eller
30 karensdagar, med resultatet att sjukpenning utgér frdn och med den andra, fjérde
eller 31:a sjukdagen (alla har dock alltid en obligatorisk karensdag dven om 0

7 Lundén Bjorn, Lantbrukarboken, s 59

% Lundén Bjom, Lantbrukarboken, s 10 och s 157 ff.

2 IFU, avsnitt 20.4.1.5, s 370 f.

20 Lundén Bjoérmn, Lantbrukarboken, s 114 ff.

2! Jfr Lundén Bjorn, Skogsbeskattning, s 13 ff.

52 For diskussion nedan, se Lundén Bjorn, Skogsbeskattning, s 53
3 Aa,s53

4 Se Lundén Bjorn, Skogsbeskattning, s 53 f.

5 Se exempelvis Lundén Bjérn, Enskild firma, s 56 f.

B0 A a, s 58 ff.

27 Skatteverkets hemsida, “http://www.skatteverket.se/infotext/arbetsgivare/socialavgifter.html”, lydelse 2005-
10-09
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karensdagar valts).”® Dartill kommer att enskilda ndringsidkare far gora en generell

minskning av egenavgifterna med 5 % av underlaget for avgifterna, dock upp till
ett visst maxbelopp.” Redan under inkomstaret har foretagare som driver rorelse i
form av enskild firma, enkelt bolag, handelsbolag och kommanditbolag ritt att géra
ett schablonavdrag for de berdknade egenavgifterna med hogst 25 % av vinsten.
Om egenavgifterna dr nedsatta t.ex. genom fler karensdagar, skall schablonavdraget
minskas s att det nirmast motsvarar de slutliga egenavgifterna.*®

For det fall schablonavdraget sedan inte Overensstimmer med det slutliga
skattebeskedet, kan differensen korrigeras 1 nésta ars deklaration genom att forra
arets schablonavdrag tas upp men med en reduktion for de slutliga egenavgifter
som pafordes.*®’

Om olyckan inte hade intrdffat hade egenavgifterna inte kunnat utnyttjas av den
skadelidande foretagaren, varfor rorelsens resultat bor reduceras med egenavgifter-
na. En sédan reduktion bor goras oavsett om den skadelidande kan aterga till arbete
i verksamheten eller om foretaget méste avvecklas.>

Varken sjukpenning enligt AFL eller LAF inrdknas i1 underlaget for egenavgif-
ter. Sjukpenningen dr sdlunda befriad fran egenavgifter.””® Detsamma giller for sa-
dan ersittning som forsdkringsbolaget utgivit till rorelsen for foretagarens inkomst-
forlust.**

I den praktiska skaderegleringen bor man anvédnda schablonavdraget 25 % som
utgdngspunkt nér egenavgifterna sadlunda avriknas frn det “verkliga resultatet” for
att inte den skadelidande skall dverkompenseras.’® Faktorn som anvinds vid av-
rdakningen 1 skaderegleringen &r 0,77; motsvarande ett snitt for egenavgifterna om
23 % eftersom avgifterna fordndras genom den arliga korrigeringen sedan det ritta
underlaget for egenavgifterna visats sig.*®

Den generella nedséttningen av egenavgifterna med 5 % behandlades ovan.
Nimnas kan i sammanhanget att skogsbrukare (men ej jordbrukare) har mojlighet
att gora ytterligare egenavgiftsavdrag genom det s.k. utvidgade foretagsstodet om
10 % av avgiftsunderlaget (upp till visst maxbelopp). Tillsammans med det gene-
rella avdraget om 5 % kan sélunda skogsbrukaren reducera egenavgifterna med 15
% med viss beloppsbegrinsning.*” Minskningen av egenavgifterna far betydelse
nir inkomstunderlaget skall faststillas; egenavgifterna skall dras ifran det ’verkliga
resultatet”, och for skogsbrukare bor dd egenavgifterna vara mindre &dn avdraget om
23 % som vanligtvis anvands 1 skaderegleringen.

28 Forsikringskassans hemsida, “http://www.forsakringskassan.se/privatpers/foretagare/om_sjuk/”, lydelse
2005-05-09, och Lundén Bjorn, Enskild firma, s 58 f.

29 Se vidare bl.a. Lundén Bjomn, Enskild firma, s 60, Lundén Bjoérn, Lantbrukarboken, s 167 och Lundén Bjom,
Skogsbeskattning, s 102

28 T undén Bjom, Enskild firma, s 60 f.

6! Se t.ex. Lundén Bjorn, Skogsbeskattning, s 103

26

? Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 31 f.

6 [FU, avsnitt 20.4.1.4., s 377. Se dven ovan under avsnitt 2.9.2.1.1, dir det anges att sjukpenningen uppriknas
med faktorn 1,3 for egenavgifter nar samordning skall ske

264 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 31 £,

5 Aa,s31f

66 Kursmaterialet for IFU:s kurs ”Reglera egna foretagarskador”, 1-2 december 2004, kurslirare Michael Sjo-
berg, Folksam

7 Se Lundén Bjorn, Lantbrukarboken, s 169 och Lundén Bjorn, Skogsbeskattning, s 104
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3.6 Berakning av ”verkligt resultat” (enskild firma, handelsbolag, kom-
manditbolag och enkla bolag)

Eftersom en egen foretagares inkomst inte sdllan 4r osdker tvingas man ofta gora
en uppskattning av inkomstunderlaget, vilket stimmer vil 6verens med uppfatt-
ningen i praxis och juridisk doktrin att inkomstforlusten for egna foretagare bor
bedomas skonsmadssigt fran fall till fall. Uppskattningen fér baserar sig pa tidigare
resultat av rorelsens ekonomiska barkraft under de ar foretagaren arbetat sdasom
“oskadad” i foretaget.”®®

For att komma sa néra sanningen som mdjligt bade vid berdkning av forlust i
forfluten tid och av inkomstunderlaget innebar uppskattningen en teoretisk analys
av foretaget ur ekonomisk synpunkt. Analysen forutsatter tillgang till fullstindiga
deklarationer med rorelsebilagor inklusive eventuell resultatrdkning med uppgift
om bokslutsdispositioner samt specifikationer av foretagets driftskostnader for flera
oskadade ér tillbaka.

Om de studerade resultaten for oskadade ér inte visar pd ett enhetligt resultat
kan det t.ex. vara lampligt att berdkna ett snittresultat som utgdngspunkt for in-
komstunderlaget. Att berdkna ett snittresultat dr dock ingalunda ndgon huvudregel.
D4 uppskattningen skall baseras pa tidigare ars resultat och visa vad foretagaren
skulle ha kunnat intjina om skadan inte intréffat, bor alltid en individuell berékning
goras. Eventuellt stigande resultat &r for &r skall naturligtvis utredas, och om
resultatet kan forvédntas ha varit stigande dven skadan forutan, skall detta aterspe-
glas 1 inkomstunderlaget.

Enligt forsakringspraxis bor rorelsens “verkliga resultat” utgéra grunden for fo-
retagares inkomstunderlag. Foretagarens forvantade inkomst ur rorelsen skall alltsa
berdknas utifran rorelsens tidigare “verkliga resultat”, motsvarande ett rorelse-
resultat som inte paverkats av bokslutsdispositioner eller egenavgifter.”® For att
komma fram till en rorelses verkliga resultat anvinds da resultat efter finansiella
kostnader och intdkter, varvid det skattemissigt redovisade resultatet bortses
ifrdn.*"

Just redovisades utgéngspunkten for foretagarens inkomstunderlag, d.v.s. det
“verkliga resultatet”. Men bedomningen av inkomstunderlaget stannar inte dr.
Den teoretiska berdkningen av inkomstforlusten enligt SkL:s regler innebdr att
dven minskningen av det "verkliga resultatet” (pa grund av att foretagaren inte kun-
nat utfora sedvanligt arbete 1 rorelsen) maéste utredas. Dartill ersétts enligt
forsakringsbranschpraxis ockséd utligg for fasta kostnader som inte kunnat undvi-
kas under den akuta sjuktiden.””

I det inledande stadiet av utredningen av inkomstunderlaget dr det nodvindigt
att studera rorelseresultatet och jamfora det med tidigare tidsperioder for att utrona
eventuell resultatforsdmring pa grund av foretagarens skada. For att belysa vad som
avses med “verkligt resultat” visas nedan en standardmall for resultatrdkning med
de olika resultatbegrepp som foljer av ARL.?”

268 For den fortsatta diskussionen, se Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 33
89 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 33 ff.

20 [FU, avsnitt 20.4.1, s 375 £.

' Se vidare Folksam, Personskadereglering, Egna Foretagare, s 34

272 Mallen 4r direkt himtad frén IFU, avsnitt 20.4.1.1, s 376
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3.6.1 Mall for resultatrikning
Uppstéllningen har nedan visar hur arets redovisade resultat stegvis uppkommer.
Arets redovisade rorelseresultat motsvarar forenklat rorelsens intikter minus rorel-

sens kostnader.?”

Rorelsens intidkter

Forséljningssumma XX

Ovriga rérelseintikter XX XX
Rorelsens kostnader - XX
* Rorelseresultat fore avskrivningar =XX
A. Avskrivningar - XX
* Rorelseresultat efter avskrivningar XX
Finansiella intdkter

Utdelning pé aktier och andelar XX
Rénteintékter XX XX
Finansiella kostnader

Réntekostnader - XX
* Resultat efter finansiella intiikter och kostnader XX
B. Extraordindra intidkter XX
Extraordindra kostnader - XX
C. * Resultat fore bokslutsdispositioner =XX
Bokslutsdispositioner:

Avsittning till Periodiseringsfond =XX
Aterforing av Periodiseringsfond =XX
* Redovisat arsresultat =XX

Sist 1 resultatrakningen kommer bokslutsdispositionerna, vilka mdjliggor det for £6-
retaget att resultatutjimna mellan ”goda och daliga” &r.*”* Med bokslutsdispositio-
nerna kan sédledes det skattemdssiga resultatet paverkas, ofta med syftet att minska
den effektiva skatten under ett gott” ar. Bokslutsdispositioner forekommer i form
av avsittning (eller aterforing) till periodiseringsfond, positiv eller negativ riantefor-
delning och expansionsmedel.

Det “verkliga resultatet” utgors av resultat efter finansiella intdkter och kostna-
der (se kursivering i mallen ovan), varvid foretagets dispositioner for att minska
den effektiva skatten bortses ifran.

For de foretag som inte behdver avsluta rdkenskaperna med balans- och
resultatrdkning (d.v.s. de som anvéinder deklarationsblankett N1) kan det “verkliga
resultatet” utldsas fran rorelsebilagorna, vid det belopp som utgor resultat fore av-

sdttning till resultatutjimningsfond.”” 1 dessa fall skall ocksa noteras avskrivningar

"3 Lundén Bjérn, Ohlsson Gunnar, Bokslutsanalys, s 38 f.
2" For den foljande diskussionen, se IFU, avsnitt 20.4.1.1., s 376
5 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 38
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samt eventuell fordndring av dold varulagerreserv, eftersom denna redan paverkat
beloppet fore resultat fore avsittning till resultatutjiamningsfond.>”

3.6.2 Avskrivningar

Ett inventarium 1 ett foretag kan ha en ekonomisk livsldngd pa flera ar, varfor in-
kopet inte kan kostnadsforas péa inkopsaret direkt. Istillet skall utgiften delas upp
pa flera ar i bokslutet, som motsvarar den uppskattade ekonomiska livslangden.
Denna uppdelning av utgiften kallas avskrivning enligt plan (planméssig avskriv-
ning).””’

Den skattemidssiga avskrivningen ligger vid sidan av den planmadssiga.
Skattemissigt kan en inventarie med en lidngre livslangd skrivas av i snabbare takt,
dtminstone inledningsvis.*” Enligt skattelagstiftningen accepteras tva former av av-
skrivningar, nimligen rikenskapsenliga- och restvirdeavskrivningar.*” For det fall
de skatteméssiga avskrivningarna ir storre dn de planméssiga, bokfors mellanskill-
naden sdsom Overavskrivning (eller anliggningsreserv) bland de obeskattade reser-
verna i balansrikningen.” Skattelagstiftningen syftar till att sdtta miniminivaer vid
véirderingen av anldggningstillgdngar for att forhindra att foretag blir for 14gt be-
skattade. Civillagstiftningen & andra sidan sétter upp maximinivder for avskriv-
ningarna att undvika att tillgdngarna 6vervirderas.”™

I skaderegleringen ar inte de skattemdssiga avskrivningarna de intressanta, da
dessa inte visar tillgdngarnas verkliga virdeminskning.?® Istillet bor avskrivningar-
na vara planmadssiga, eller &tminstone korrigeras till att visa skillnaden mellan de
planmadssiga avskrivningarna och skatteméssiga avskrivningarna. Om den planmaés-
siga avskrivningen &r ldgre dn den skattemissiga Okar det “verkliga resultatet”. En
justeringsmetod blir frimst aktuell nér stora avskrivningar gjorts for maskiner och
inventarier, t.ex. for ar nir stora investeringar skett i foretaget. Aven kostnader for
underhall och reparationer bor uppmérksammas vid bestimmandet av det “verkliga
resultatet” eftersom dessa dras av direkt under det aktuella aret. Sddana kostnader
kan pédverka rorelseresultatet mycket kraftigt under just det aret, varfor det kan fin-
nas skal att sl& ut kostnaderna over flera ar nar man berdknar det “verkliga resulta-
tet”.**

76 Varulagerreserv definieras som verkligt virde efter inkuransavdrag (svarsélda varor) minskat med bokfort vir-
de, se Folksam, Personskadereglering, Egna Foretagare, s 38 f. Vidare anges dér att man maste jamfora bokfort
ingdende och utgdende varuvdrde med motsvarande specifikationer av varulagrets verkliga vérde i deklarationen.
Detta har betydelse da skillnaden mellan inventerat varde fore inkuransavdrag och bokfort varde utgor la-
gerreserv. Om lagerreserven okat eller minskat skall resultatet korrigeras med motsvarande 6kning/minskning for
att fa det “verkliga resultatet”.

77 Lundén Bjorn, Enskild firma, s 139 ff.

2”8 Lundén Bjom, Enskild firma, s 139

2 Se bl.a. IFU, avsnitt 20.4.1.2., s 376 f., och Lundén Bjérn, Enskild firma, s 139 ff. En forutsittning for riken-
skapsenlig avskrivning &r att foretagaren uppréttat arsbokslut och att de skatteméssiga avskrivningarna bokfors.
Den riakenskapsenliga avskrivningen foljer tva alternativ; 30 % regeln som innebér 30 % érlig avskrivning pa
tillgdngarnas sammanlagda kvarvarande vérde efter tidigare avskrivningar, s.k. bokfort restvérde, och den 20 %
regeln som innebér en arlig avskrivning om 20 % p4 tillgdngarnas sammanlagda anskaffningsvérde. Den fore-
tagare som har en langre nettoomséttning dn 20 pbb och dirfor ej uppréttar arsbokslut dr hénvisad till restvérdes-
avskrivning.

% T undén Bjormn, Ohlsson Gunnar, Bokslutsanalys, s 65 ff. och Lundén Bjérn, Enskild firma, s 140 f.

1 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 36 f.

22 For den foljande diskussionen, se Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 36 ff.

8 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 38
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Eventuella 6veravskrivningar pa maskiner och inventarier bor utredas eftersom
dessa inte alltid finns redovisade separat som bokslutsdisposition. Likasd bor upp-
marksammas om ndgra extraordinéra intékter eller kostnader finns redovisade.

3.6.3 Extraordindra intdkter och kostnader

De extraordinira intdkterna och kostnaderna dr sddana affarshindelser som inte &r
typiska for foretagets verksamhet, t.ex. realisationsvinster eller forluster vid forsilj-
ning av rorelsetillgdngar.”® Det kan ocksa rora sig om kop eller forsiljning av fas-
tighet som inte hor till den normala verksamheten. Sddana extraordinéra intakter
och kostnader skall normalt inte medridknas vid berdkningen av det verkliga
resultatet, &ven om beddmningen far goras fran fall till fall.*®

3.6.4 Uppdelning av rorelseresultat mellan makar

Om en rorelse bedrivs gemensamt av tvd makar kan uppdelning av rorelsein-
komsten ske mellan makarna under vissa forutsittningar.”*® En sddan uppdelning av
resultatet ar vanlig 1 lantbruk eller 1 mindre familjeforetag. For det fall att uppdel-
ning gjorts av inkomsterna, skall detta beaktas vid skaderegleringen for att “rétt”
makes forlust skall ersdttas. Man utgédr dé ifrdn om uppdelning av resultatet gjorts
under tidigare ar. Riksskatteverket (numera Skatteverket) har utfirdat anvisningar
for inkomstfordelning mellan makar.**’

28 Se vidare IFU, avsnitt 20.4.1.3., s 377

2 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 38 och IFU, avsnitt 20.4.1.3., s 377
28 For den fortsatta diskussionen, se IFU, avsnitt 20.4.1.5, s 377

27 Se vidare om de skatteméssiga anvisningarna i IFU, avsnitt 20.4.1.5., s 377 ff.
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3.7 Beridkning av 16n och eventuellt Ioneutrymme (aktiebolag)

Inkomstforlusten for foretagare som verkar i1 aktiebolag utgors i regel av bortfall av
16n fran bolaget, varvid forlusten berdknas pa samma sitt som for anstdllda. Da
dgaren till ett aktiebolag riknas som anstélld foljer berdkningen av dennes inkomst-
forlust sedvanliga metoder for berdkning av anstéllds inkomstforlust utifran bl.a.
16neintyg.

Det forekommer att dgare till faimansaktiebolag yrkar pd ett hogre inkomst-
underlag dn vad som framgér av tidigare loneuttag, med motiveringen att det fun-
nits utrymme for storre loneuttag i aktiebolaget. Den hogre 16nen skulle ddrmed
eventuellt kunna ingd i inkomstunderlaget. En beddmning far da goras i det enskil-
da fallet efter en analys av bolagets redovisning.

Som berorts tidigare 1 detta arbete har aktiebolagsdeldgare ocksd, med varie-
rande framgang, yrkat pa att utfd ersdttning for minskat resultat i rorelsen pa grund
av dgarens arbetsoforméga (d.v.s. mindre 16neutrymme 4dn skadan forutan) och
ersittning for vikariekostnader som drabbats aktiebolaget. Bdde det minskade
resultatet och vikariekostnaderna balanserar pd gransen mot en icke-erséttningsgill
tredjemansskada, d& forluster som drabbat aktiebolaget normalt inte ersitts. 1 av-
snitt 4.2 skall redovisas nédgra riktlinjer for hur aktiebolagsdeldgarens inkomst-
underlag kan bestdmmas.
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4. Ersattningsmodeller och typfall 1 skaderegleringen

I de speciella fall som ror skadelidande egna foretagare ér det viktigt med en aktiv
skadereglering redan fran borjan, for undvikande av forluster i rorelsen pa ett tidigt
stadium.”™ I vissa yrkeskategorier kanske avgorande beslut om rorelsens fortsatta
drift maste fattas redan ndgon timme efter det att foretagaren skadats, som t.ex. vid
djurskotsel eller hantering av kénsliga varor. Av forsdkringspraxis kan sérskilda
ersittningsmodeller eller typfall urskiljas, varmed man ocksa ganska snart kan ga
in och reglera forlusterna i ett tidigt skede enligt den modell som ér tillimplig.
Ersdttningsmodellerna  som anviands 1 skaderegleringen ligger enligt
forsikringsbranschpraxis under posten “inkomstforlust”.*® Enligt mitt formenande
skulle ersattningsmodellerna snarare utgd ifrin att enskilda niringsidkare, handels-
bolagsdeldgare etc. ersitts for inkomstforlust enligt ett inkomstunderlag baserat pa
rorelsens verkliga resultat” minus egenavgifter och samordningsforméaner, och att
aktiebolagsigare/deldgare ersitts for forlust av 16n samt eventuellt forlust av “ex-
tra” 16n om aktiebolagets loneutrymme tilldter. Déarutover skall enskilda naringsid-
kare, handelsbolagsdeldgare etc. kunna ersittas for forluster som ar hianforliga till
intrang 1 naringsverksamhet, motsvarande kostnader for erséttare, minskad rorelse-
vinst, kapitalforluster m.m. Det dr tveksamt om aktiebolagsidgare/deldgare ocksa
kan erséttas for intrdng, men till detta dterkommer jag hir nedan under avsnitt 4.2.
Jag har valt att redovisa vissa erséttningsmodeller och typfall som motsvarar
forsakringsbranschpraxis, men som nyss sagts skulle jag vilja hdnfora alla typfall
for enskild firma, enkelt bolag o.s.v. utom ”erséttning under invaliditetstid” till
ersittningsposten intrdng 1 ndringsverksamhet enligt 5 kap. 1 § 3 st.

4.1 Enskild firma, handelsbolag, kommanditbolag och enkla bolag
4.1.1 Ersdttning under akut sjuktid

Dé det inte alltid ar latt att avgora om foretagarens medicinska forutsdttningar efter
skadan mdjliggdr atergang 1 arbetet, har man 1 foretagarfallet godtagit en ndgot
langre akut sjuktid @n normalt; ca 1-1 2 ar. Efter “skiligt rddrum” goérs bedom-
ningen om den skadelidande kan &tergd i sitt arbete i den egna rorelsen. Tvé al-
ternativa situationer kan da urskiljas enligt f6ljande.

1. Rorelsen ligger helt eller delvis nere med anledning av den skadelidande fore-
tagarens arbetsoforméga. Ingen ersittare arbetar istéllet for foretagaren

2. Rorelsen fortsétter under sjuktiden genom att en ersittare utfor den skadeli-
dande foretagarens arbetsuppgifter 1 verksamheten

Under foretagarens akuta sjuktid tilldmpas tva olika ersittningsmodeller 1 skadere-
gleringen; tackningsbidragsmodellen eller ersdttarmodellen.

28 Se IFU, avsnitt 20.6, s 380 ff.
2% Jfr IFU, avsnitt 20.6.1., s 380
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4.1.1.1 Tdckningsbidragsmodellen

Nér en egen foretagare skadas blir foljden ofta ett tillfalligt avbrott i rérelsen, men
beroende pa skadans svérighetsgrad kan en definitiv nedlaggning av verksamheten
bli nodvindig, sérskilt i ett enmansforetag. Ersittningen skall dé i princip mot-
svara minskningen av rorelsens “verkliga resultat” samt fasta kostnader som inte
kunnat undvikas.

Fasta kostnader dr de kostnader som é&r ofordndrade oavsett om den skadeli-
dande varit 1 arbete eller ¢j, t.ex. lokalhyror, rantekostnader m.m. De fasta kostna-
derna dr salunda opéaverkade av om varor och tjanster producerats och sélts eller
inte.””' 1 resultatrdkningen finns inte driftskostnaderna specificerade, utan man be-
hover kontrollera specifikationerna fran redovisningen for att kunna urskilja vad
som ir att hinfora till fasta respektive rorliga kostnader.”?

Det skall noteras att oavsett om erséttning utgér for tdckningsbidragsforlust el-
ler for en ersittare, sa skall ersittningen frdn forsédkringsbolaget betalas in 1 den
skadelidande foretagarens rorelse, inte till foretagarens privata konto. Erséttningen
ar skattepliktig da den utgor en intikt i rorelsen.””

Téackningsbidragsforlusten kan schematiskt uttryckas som:

Tackningsbidrag:  Rorelsens resultat fore bokslutsdispositioner + rorelsens fasta
kostnader

Avgér: Inarbetat tdckningsbidrag
= Tackningsbidragsforlust

Avgar: Sjukpenning * 1,3 (upprékning {f6r egenavgifter)

Summa: = Tackningsbidragsforlust som ersétts av forsdkringsbolaget

Téckningsbidraget har hir definierats som rorelsens resultat fore bokslutsdisposi-
tioner plus fasta kostnader, men omvént motsvarar tackningsbidraget rorelsens om-
sdttning minus rorliga kostnader.

4.1.1.2  Ersdttarmodellen

Om foretagarens arbetsoformaga forvintas vara overgdende dr en tdnkbar 10sning
att forsdkringsbolaget kompenserar skadelidande med kostnaden for lejd arbets-
kraft. Erséttning utgar da for 16n till erséttaren inklusive socialavgifter och semeste-
rersittning. Avdrag fran erséttningen maste emellertid goras for samtidigt utgéende

¥ IFU, avsnitt 20.6.1.1., s 281 f.

#! Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 40

2 Se Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 39 f.
2 IFU, avsnitt 20.8, s 384
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sjukpenning (uppriaknade med faktorn 1,3 for egenavgifter) som foretagaren erhal-
lit under samma period. Modellen att kompensation utgar for erséttarkostnaderna
anvéands ofta 1 de fall da lantbrukare drabbats av en personskada med arbetsofor-
maga som foljd. Intriffar skadan mitt under skérden eller om djurskdotsel ingér 1 ar-
betet, dr det viktigt att snabbt kunna ordna en ersittare for lantbrukaren.**

4.1.1.3  Bruttovinstminskning vid kort sjukperiod

Berdkningen av det “verkliga resultatet” baserar sig pd en analys av fOretagarens
sjalvdeklarationer med rorelsebilagor. Darutover finns det ocksa skil att titta pa
resultatrapporterna frdn den I6pande redovisningen for ménaderna innan fore-
tagaren skadades.” Av resultatrapporterna kan bl.a. utldsas rorelsens omsittning
(d.v.s. fakturerad och kontant forsdljning) och om omsittningen andrats efter
skadetillfallet.

Vissa skador medfor bara en kortare sjukskrivningstid, men likvél kan forluster-
na bli stora under en sadan period. Under en kort sjukperiod kan det racka med att
studera manadsrapporterna for skadearet for att bestimma forlustens storlek. Da-
remot gér det inte att gora en berdkning av det “verkliga resultatet” pd basen av en-
bart minadsrapporterna. Istillet bor erséttning utgd for den eventuella bruttovinst-
minskning rorelsen dsamkats pd grund av fOretagarens arbetsoférmdaga. Brutto-
vinsten uttrycks som omséttningen (exkl. moms) med avdrag for varu- och/eller
materialkostnader.

Vid berdkningen av bruttovinstminskningen skall, som alltid vid erséttnings-
berdkningen, tas hinsyn till om rorelsen besparats andra rorliga kostnader under
den aktuella perioden, i enlighet med principen om compensatio lucri cum dam-
n0.296

4.1.2 Inkomstforlust efter friskskrivning

I de fall da foretaget legat nere under en period pa grund av fOretagarens ar-
betsoformaga finns det ibland skal att ocksa ersitta inkomst forlust efter friskskriv-
ningen.”’ Aven om foretagaren ir iter i arbete kan det ta ett tag att dterskapa kund-
kontakterna och ateruppna det rorelseresultat som foreldg innan skadan. Om for-
lusten kan styrkas och adekvat kausalitet foreligger dr inkomstbortfallet ersétt-
ningsgillt.

4.1.3 Betydelsen av konjunktur- och konkurrensfoérhdllanden

24 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 45

5 For den foljande diskussionen, se Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 39
2% Principen om compensatio lucri cum damno har behandlats tidigare under avsnitt 2.8.2
»7 Se vidare IFU, avsnitt 20.6.1.4., s 382
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Grundmodellen som utvecklats 1 forsakringspraxis dr att ersattning for inkomstfor-
lust till egna foretagare utgar utifran ett inkomstunderlag som framriknats efter en
studie av rorelsens “verkliga resultat” under flera oskadade ar fore skadetillfillet.
Dartill far resultatet mnaderna innan skadetillféllet vara en referens nir man upp-
skattar hur resultatet skulle ha sett ut ndrmast efter skadan.”® Rorelsens resultat for
tiden innan skadetillfdllet kan emellertid vara missvisande beroende pa hur kon-
junkturen och konkurrensen sett ut just vid denna tidpunkt, men ocksd hur detta
skulle ha paverkat verksamheten om skadan inte intraffat.*”” Under avsnitt 2.9 om
samordningsforméner dtergavs exemplet med malaren som skadades efter en fas-
tighetskris. Resultatet dren innan skadan var hér inte alls representativt for hur ro-
relsen hade utvecklat sig innan krisen. Hade mélaren skadats just innan fastighets-
krisen skulle situationen varit den omvéanda; malarbranschen hade da haft en mar-
kant nedgang for aren efter skadetillfdllet. Detta skulle i sa fall d&ven ha tagits 1 be-
aktande ndr man i skaderegleringen da hade att beddma inkomstunderlaget pa ba-
sen av flera oskadade &r med “’bra” resultat.’”

Den lokala konkurrenssituationen, eller snarare fordndring av situationen, inver-
kar ockséa vid bestimmandet av inkomstunderlaget. Om en skadelidande foretagare
driver en liten lokal mataffar och en storre ldgpriskedja oppnar pd orten, kommer
naturligtvis omséttningen for den lilla affdren att paverkas i ndgon form, oavsett om
foretagaren skadats eller inte.’®' For det fall att foretagets verksamhet dr sisongsbe-
tonad, d.v.s. att vissa manader dr béttre eller simre dn andra beroende pa vilken tid
pa aret det dr, skall detta ocksa tas 1 beaktande om inkomstférlusten skall bestdm-
mas for en sjukperiod som sammanfaller med t.ex. den “bista” sdsongen.’”

Eftersom betydelsen av konjunktur- och konkurrensforhallandena ar svér-
bedomd, kan det vara till hjdlp att kontakta branschorganisationer eller lokala ban-
ker for att f& uppgifter om forhallandena pa verksamhetsorten.**

4.1.4 Forluster pd grund av dndrade arbetsuppgifter inom foretaget

For det fall foretagaren atergr 1 arbete med viss kvarstdende invaliditet kan det
vara omgjligt for honom att fortsitta med de arbetsuppgifter han hade innan
skadan. Losningen blir ofta att foretagaren far dndrade uppgifter inom verksamhe-
ten ndr han atervéinder till arbetet efter skadan. Om bytet av arbetsuppgifter medfor
inkomstforluster bor dessa vara ersittningsgilla.**

2% Se IFU, avsnitt 20.6.1.3., s 382 och Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 40 f.
% Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 40 f.

3% Jfr Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 40

301 Se vidare, IFU, avsnitt 20.6.1.3, s 382

392 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 40 f. Om rorelsen ir sdsongsbetonad dr det relativt litt att

jamfora med motsvarande manaders resultat under tidigare ar for att utréna om rorelseresultatet skulle ha varit
hogre under sjukperioden.

33 IFU, avsnitt 20.6.1.3., s 382

34 IFU, avsnitt 20.6.1.5., s 382
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4.1.5 Ersdttning for ej uppfyllda dtaganden i rorelsen

I praxis har erséttning utgétt for den kostnad en skadelidande haft mot tredje man
for att infria tidigare taganden, vilka oméjliggjorts pa grund av personskadan.’

NJA 1982 s. 106 avsag en utlindsk kvinna som skadades under tiden hon studerade i
Sverige. P4 grund av skadorna kunde kvinnan inte dtervénda till hemlandet och ater-
intrdda i sin anstdllning som hon atagit sig att gora. P& grund av avtal med arbetsgivaren
blev hon pa grund av utevaron skyldig att aterbetala den 16n hon uppburit under vistel-
sen i Sverige. HD uttalade hir att det inte kan betraktas som “en opardknelig foljd av
personskada att den skadade sitts ur stand att fullgora tidigare gjorda ataganden och pé
grund dérav blir betalningsskyldig mot annan”. Kvinnan erh6ll ersittning for de utligg
hon haft for att infria sina tidigare ataganden i hemlandet.

Rittsfallet visar dels att den kostnad man haft for att infria ataganden kan rdknas in
1 underlaget for den ekonomiska forlusten, och dels att dtagandet mot annan inte
ses som en inadekvat foljd av personskada.

Det nyssnimnda fallet berérde visserligen inte en egen foretagare, men man kan
tdnka sig flera situationer dir foretagaren, pd grund av personskadan, blir ofor-
mogen att uppfylla vad han atagit sig innan skadan. Foretaget kan t.ex. ha en stden-
de order frdn en kund att leverera en viss typ av vara. Om fOretagaren ar helt ar-
betsoformdgen under en period uteblir leveransen till kunden, om ingen ersittare
kan utfora jobbet at den skadelidande foretagaren. Kunden har da enligt de
koprittsliga reglerna olika mojligheter att krava kompensation for den uteblivna le-
veransen. | ett sddant fall skulle man kunna tinka sig att den skadelidande kan
krava ersittning av skadevéllaren for den kostnad eller kompensation skadelidande
blivit tvungen att utge till tredje man, kunden.

Jag skulle vilja hinfora en sddan eventuell ersittning for foretagarens ouppfyll-
da ataganden till posten intrdng i ndringsverksamhet i 5 kap. 1 § 3 st. SkL. Detta
sedan bestimmelsen tar sikte pa endast egna foretagare, och forluster eller kostna-
der som dessa drabbas av med anledning av rorelsens verksamhet, och vilka inte &r
att hinfora till “rena” inkomstforluster.’*

4.1.6 Kompensation for “onyttiga kostnader”

Om en foretagare drabbas av en personskada med arbetsoforméga som f6ljd, finns
det risk for att foretaget maste laggas ner eller att en konkurs dr oundviklig. I sada-
na fall kan det finnas skal att titta pd de kostnader och ekonomiska ataganden som
forekommit 1 initialskedet av naringsverksamheten. Kostnader och ekonomiska for-
pliktelser som initierats vid foretagets uppstartsfas kan nidmligen ses som utgifter
for framtida inkomsters forviarvande. Om dessa framtida inkomster forhindras pa
grund av foretagarens arbetsoforméga kan utliggen for deras forvarvande jamstal-
las med forlorade intékter.>”

395 Se Hellner & Johansson, Skadestandsritt, s 210

3% Jfr ovan under avsnitt 2.6

397 Se Andersson Hakan, Skyddséindamal och adekvans, s 537 och 544 ff. samt Andersson Hékan, Rittsutlitande
3/12 1997, i bilaga till Svea hovrétts mal T 733-97
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Sadana kostnader och ataganden som foretagaren gjort for sin affarsverksamhet,
och som pa grund av ett skadefall blivit onyttiga, skall enligt den s.k. frustrations-
tanken kunna ersittas under forutsittning att kostnaden eller den fordringsskapande
atgirden har ett konkret samband med den verksamhet som drabbats.**®

Ett exempel skulle kunna vara att foretagaren atar sig ett personligt borgens-
ansvar vid foretagets kredittagning. Det personliga dtagandet vid foretagets upplé-
ning kan betraktas som en investering i framtida inkomstmdjligheter, och om f6-
retaget sedan laggs ner pd grund av en personskada, skall infriandet av borgensa-
tagandet vid den tidpunkten ses som en ekonomisk f6ljd av personskadan.’® Om
infriandet av ett borgensdtagande kan sittas i direkt samband med foretagarens ar-
betsoférmaga bor forutséttningarna vara uppfyllda for att foretagaren skall kunna
erhélla ersittning for de kostnader han dsamkats. Att onyttiga kostnader som erlagts
till tredje man bor ersittas har stod i1 det ovan refererade réttsfallet NJA 1982 s.
106. Dar fann domstolen att det inte bor betraktas som en opardknelig f6ljd av en
personskada att den skadelidande blir oférmdgen att fullgéra ataganden och pa
grund dérav blir betalningsskyldig mot annan. Kostnaden den skadelidande haft for
att infria ataganden kan sdlunda ridknas in 1 underlaget.

Notera dock skillnaden mellan att foretagaren orsakats en realiserad kostnad,
t.ex. for att infria ett borgensitagande vid en nedldggning av foretaget, och forhal-
landet att foretagaren drabbats av en forlust vid nedldggningen, t.ex. att forsdljning
av foretagslokalerna 1 fortid inbringat ett 14gre pris dn normalt.

I likhet med vad som anforts om erséttning for ’ej uppfyllda ataganden™ under
avsnitt 4.1.5, skulle jag dven vilka hinfora ersittning for “onyttiga kostnader” till
posten intrdng i ndringsverksamhet. De onyttiga kostnaderna har ett sddant sam-
band med verksamheten att de bor erséttas under samma post som t.ex. fasta verk-
samhetskostnader. Aven om det kan vara friga om ett personligt borgensatagande
for firmans skuld som infriats, har det konstaterats otaliga ganger ovan 1 arbetet att
nagon atskillnad inte gors mellan foretagaren som person och rorelsen i sig i fo-
retagsformerna enskild firma, enkla bolag och handels- eller kommanditbolag.

4.1.7 FErsdttning under invaliditetstid

Den akuta sjuktiden for foretagare berdknas till ca 1-1 Y5 ar, beroende péd skadans
svarighetsgrad.’'® Dérefter intrider den s.k. invaliditetstiden.

Beroende pa hur allvarlig skadan varit, hur stor kvarvarande arbetsféormaga fo-
retagaren har efter skadan och vilken sorts arbete och verksamhet det ar fraga om,
kan foretagaren 1 hogre eller lagre grad ersdttas for inkomstforluster under invali-
ditetstiden. Om foretagaren inte kan atergd i1 arbete 1 verksamheten efter akuttiden
finns det kanske inte ndgon annan utvig dn att rorelsen maste ldggas ner. I andra
fall kan foretagaren under kortare eller lingre period driva foretaget vidare dven
under invaliditetstiden. Erséttning for inkomstforlust under invaliditetstid utgors
ddrmed av fOretagets berdknade resultat fore bokslutsdispositioner (det “verkliga

3% Andersson Hékan, Skyddsdndamal och adekvans, s 537 och 544 ff., samt Hellner & Johansson, Skadesténds-
ritt, s 428

39 Jfr Hellner & Johansson, Skadestandsritt, s 210

3197 den foljande diskussionen, se IFU, avsnitt 20.6.1.6., s 382 f.
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resultatet”) med avdrag for egenavgifter, eventuellt inarbetat resultat i rorelsen,
samt samordningsformaner.

Inkomstunderlag:  Rorelsens resultat fore bokslutsdispositioner (“verkligt

resultat”) * 0,77 (avgaende egenavgifter)

Avgdr: Eventuellt inarbetat “verkligt resultat” i rérelsen
Avgar: Samordningsférméner (sjukpenning, sjukerséttning m.m.)

Summa = Inkomstforlust som ersétts av forsdkringsbolaget

4.2  Aktiebolag

Sasom formellt anstilld 1 aktiebolaget kan deldgarens inkomstforlust inte berdknas
utifrdn samma principer som for foretagare verksamma 1 andra foretagsformer, utan
aktiebolagsdgaren ersitts utifrdn samma principer som andra anstédllda, vilket inte
ber6rs ndrmare hir.

Aktiebolaget betalar 16n och sociala avgifter for de anstéllda, inklusive delédgar-
na om dessa utfor arbete i bolaget. Kostnaderna for 1oner och avgifter kommer dér-
med att belasta aktiebolagets resultat.’’’ Enligt huvudregeln ersitts inte forluster
som aktiebolaget drabbats till foljd av anstéllds personskada, da sadana forluster
ses som tredjemansskador. En uppluckring av denna huvudregel kan komma att fa
fiste genom betéinkandet bakom en dndring av SKL*'?, vari foreslés att en arbetsgi-
vare skall fi en sjdlvstindig rétt till ersdttning fran skadevéllaren for den sjuklon
och arbetsgivaravgifter som utgivits till en anstdlld med anledning av dennes per-
sonskada. Kommittén har dock inte behandlat frdgan om arbetsgivaren skall kunna
fi andra kostnader (sdsom t.ex. kostnader for vikarier) ersatta med anledning av en
anstillds personskada.’”’ Emellertid ar det utan tvekan sa att inforandet av en sddan
andring 1 SkL skulle frdnga principen om att endast den som omedelbart drabbats
av skadan skall kunna erhélla erséttning.’"*

Vissa undantag fran nyss nimnda huvudregel har dven godtagits i rattspraxis
och 1 skaderegleringspraxis.

4.2.1 Rdttspraxis

Av det tidigare redovisade tandlékarfallet fran 1975 framgér att domstolen fréngétt
huvudregeln vid tredjemansskada och tillerként en tandlidkare erséttning for utebli-
vet rorelsedverskott 1 det av tandldkarens fru heldgda aktiebolaget. Motiveringen
var att tandldkaren hade ett formellt anstidllningsavtal som reglerade I6nen (motsva-
rande bolagets hela érliga rorelsedverskott) och att bolagets ekonomiska stillning
inte forsdmrats av tandldkarens arbetsoférmaga. Antagligen har domstolen ocksa
tagit fasta pd att det funnits ett direkt samband mellan tandldkarens arbete och bola-

! Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 21 f. och s 41
312800 2002:1,s 223 £.

33500 2002:1, s 173

M Aas224
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gets intékter.’"® T optikerfallet frén 1975 erh6ll dock inte optikern erséttning for de
kostnader som drabbat det av honom sjédlv heldgda aktiebolaget nér en vikarie an-
stilldes under optikerns sjuktid. Hiar anférde domstolen att optikern drabbats av en
indirekt skada, en formogenhetsminskning, vilken utgjorde en icke ersittningsgill
tredjemansskada.

De tva rittsfallen fran 1975 ger inget entydigt svar. I NJA 1990 s. 585 tillerkén-
de underritterna en aktiebolagsidgare erséttning for ekonomisk skada som drabbat
aktiebolaget.’'® Inte heller detta réttsfall ger ndgon egentlig ledning for hur fore-
tagarskador skall bedomas 1 aktiebolag, sérskilt sedan HD inte provade frdgan om
erséttning till aktiebolagsdeldgaren 1 det sistndmnda fallet. En tinkbar 16sning skul-
le kunna vara att man 1 dessa fall védljer att ersétta aktiebolagsdgaren om det finns
en stark intressegemenskap mellan honom och bolaget.’'” P4 sd vis skulle bolagets
skada och dgarens skada vara en och samma. Resonemanget ligger ocksé i linje
med de s.k. kabelfallen’"® dir HD i princip accepterat erséttning till tredje man nédr
denne haft “konkreta och nirliggande intressen” knutna till den skadade led-
ningen.’"”

4.2.2 Skaderegleringspraxis

Inkomstunderlaget for foretagare som dr anstillda 1 eget aktiebolag bor berdknas
med utgangspunkt fran aktuell 16n vid skadetillfdllet.*® I tandldkarfallet och NJA
1990 s. 585 fanns ett anstéllningsavtal (dven om det i det sistndmnda fallet utgjor-
des av ett muntligt avtal) i botten. Finns det ett sddant anstidllningsavtal far det
bedomas 1 det enskilda fallet om lonen verkar vara rimlig 1 forhallande till tidigare
inkomster.*' Normalt saknas ett avtal om anstéllningen, sdrskilt nir foretagaren ér
ensam aktiedgare 1 bolaget. Det vanliga dr 1 dessa fall att foretagaren tar ut 16n som
motsvarar det utrymme som finns 1 bolaget for att utbetala en 16n. Om foretagaren
ar ensam dgare har han vid verksamhetsérets slut en relativt stor frihet att justera
for mycket eller for liten uttagen 16n.”** Eventuellt yrkande om sédant “extra” 16-
neuttag (utan avtal) fir bedomas efter en jamforelse av tidigare ars l6neuttag. For
det fall foretagaren gjort dylika “resultatreglerande atgirder” genom uttag i form av
extra 16n eller tantiem bor bolagets resultat for tidigare ar inte ha redovisat ndgon
vinst (jfr med tandlikarfallet).

Yrkanden om att foretagaren hade kunnat ta ut mer 16n dn vad som gjorts ti-
digare (d.v.s. att 16neutrymmet varit storre dn det som utnyttjats) far ses 1 ljuset av
vilket vinstutrymme som forelegat innan bokslutsdispositionerna. Nér 16neutrym-
met studeras skall det noteras att forutom 16n skall utrymmet ocksa kunna ticka
kostnader for I6neskatter och sociala avgifter.

315 Se vidare under avsnitt 2.7.1 och Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 20 ff.
316 Se referat av néimnda réttsfall under avsnitt 2.7.1

37 Henning Ronny, SVJT 1991 s. 815 f.

318 Se NJA 1966 s. 210, NJA 1972 s. 598 och 1988 s. 62

319 Se vidare Henning Ronny, SvJT 1991, s 815 f.

320 Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 41

321

Jfr Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 21 f. och s 41

322 Fr den foljande diskussionen, se Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 21 f. och s 41

61



Avseende yrkanden om ersittning for intrdng i néringsverksamhet har dessa inte
godtagits i praxis.’” Den juridiska doktrinen verkar vara av samma uppfattning vad
giller ersittning till aktiebolagsigare/delédgare for intrdng i naringsverksamhet.***

I sdrskilda fall kan det daremot ligga i forsdkringsbolagets intresse att medverka
till att aktiebolaget kan drivas vidare trots foretagarens arbetsoforméga, t.ex.
genom att bekosta en vikarie for foretagaren under dennes sjukskrivningstid. Att
forsakringsbolagen i vissa fall viljer att bekosta en ersittare dven 1 aktiebolaget lig-
ger visserligen litet utanfor det skadestdndsrittsliga ansvaret. Kostnaderna for
ersdttare 1 aktiebolag har, som ovan pédpekats, inte godtagits av domstolen. Av stra-
tegiska skil kan det emellertid vara motiverat att ersitta foretagaren for de forluster
som kan forvintas uppstd om aktiebolaget maste avvecklas i fortid, i syfte att und-
vika ytterligare skadestdndsansprak. Om aktiebolaget 14ggs ner pa grund av fGre-
tagarens skada har foretagaren forlorat sin arbetsplats och saknar ett arbete om det
dr mojligt for honom att dtergd i arbete.’

Jag har tagit del av nédgra yttranden fran Trafikskadenimnden som berér just
frigan om ersittning till aktiebolagsdeldgare. Nedan skall aterges nigra korta re-
ferat. Det bor dock héllas 1 minnet att referaten dels dterger vad nidmnden re-
kommenderat som ersittning, dels att exemplen inte avser att visa pa ndgon "hu-
vudprincip” for nidmndens beddmningar, utan bara &terspeglar resultatet av en
bedomning i det enskilda fallet.

Referat fran 1991 — En skadelidande revisor, verksam i eget heldgt aktiebolag med ett
tiotal anstillda. Revisorn yrkade pa erséttning sedan han pé grund av nedsatt arbetsfor-
méga inte kunde tillgodogora sig samma 16n som innan skadan. Forsékringsbolaget
hivdade att aktiebolaget framforallt hade dkade kostnader som paverkade 16neutrym-
met, men att eventuella forluster som aktiebolaget dsamkades pa grund av revisorns
minskade mojlighet att bistd sin personal endast marginellt paverkade aktiebolagets
vinst. Hursomhelst ansdg forsdkringsbolaget att eventuella forluster var att anse som
icke ersdttningsgilla tredjemansskador. Namnden fann att revisorn fatt minskade in-
komster efter atergéng i arbetet pa heltid efter skadan, mot bakgrund av att revisorn ti-
digare haft hogsta mojliga ATP-poédng, men att han efter skadan fatt denna poéngserie
bruten. Enligt nimnden fanns ett sidant samband mellan revisorns inkomster och hans
till £6ljd av skadan nedsatta arbetsforméga att ersittning for inkomstforlust borde utga.

Referat fran 1995 — En ensam arbetande &dgare till samtliga aktier i ett aktiebolag.
Aktiebolagsédgaren tillerkdndes erséttning for inkomstforlust med ett skéligt belopp om
100 000 kr, trots att forsdkringsbolaget hidvdat att forlusten som &versteg ett visst be-
lopp var att anse som en icke ersittningsgill tredjemansskada. Den skadelidande hade
bl.a. &beropat det s.k. tandlékarfallet. Némnden fann att forlusterna visserligen var svéra
att berdkna, men att de dndock var att betrakta som rena inkomstforluster.

33 Jfr t.ex. Svea hovritts mal T 733-97 som berdrde en aktiebolagsigares ritt till ersdttning for bl.a. kostnader for

ett personligt infriande av borgensatagande for bolagets rakning efter d4garens personskada. Av hovréttens moti-
vering framgér bara kort att det enligt praxis inte foreligger ndgon rétt till erséttning for intréng i ndringsverk-
samhet da rorelsen bedrivits i1 aktiebolagsform, varfér ndgon ersittning inte utgick i det aktuella fallet. Tings-
ritten hade dock godtagit yrkandet om skadestdnd avseende infriandet av det personliga borgensatagandet med
motiveringen att bolaget hade haft ett “konkret och nérliggande intresse” av att dgaren fortsatte att arbeta i bola-
get (d& hans arbete utgjorde hela verksamheten). Tingsrétten fann ocksa att dgarens borgensatagande gentemot
banken innebar ett dtagande att bestrida tredje mans kostnader. Det kan ocksé noteras att tingsrétten fann att
dgarens yrkande om ersittning for aktickapitalet som gick forlorat efter bolaget konkurs (orsakad av dgarens per-
sonskada) inte skulle bifallas eftersom en aktiedgare inte har nagon ritt till aktiekapitalet under bolagets bestand.
2* Se vidare under avsnitt 2.6

3% Se nérmare Folksam, Personskadereglering, Egna foretagare, s 22
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Referat fran 1998 — En skadelidande konsult, verksam i eget heldgt aktiebolag. Kon-
sulten kunde efter skadan bara arbeta till en liten del i bolaget, och gjorde gillande att
han inte kunde generera intékter till sitt aktiebolag i samma mén som han gjort innan
skadan intrdffade. Ndmnden fann att inkomstforlusten var en direkt och pérdknelig f6ljd
av skadan och att konsulten drabbats personligen av forlusten, varfor erséttning borde
utga.

Det dr intressant att notera nimndens yttranden, men det skall som sagt noteras att
detta endast ror sig om rekommendationer frdn ndmndens sida. Som tidigare forut-
skickats kan man stélla sig frdgan om inkomstforlustbegreppet anvinds med en
alltfor oklar mening 1 foretagardrendena. Kan det till och med vara s att man 1 vis-
sa fall valt att ersétta ett intrang 1 ndringsverksamheten (som 1 referaten ovan) men
under en samlingspost bendmnd bara “rena inkomstforluster”?

4.3 Nystartade rorelser

For nystartade rorelser dr det mycket svart att hitta en berdkningsmodell som kan
fungera som utgdngspunkt vid utredningen av inkomstunderlaget for en foretagare
som befinner sig 1 uppstartsskedet av sin rorelse.

I en nystartad enskild firma, enkelt bolag, handelsbolag eller kommanditbolag
ddr man helt eller delvis saknar underlag for att bedoma tidigare ars “verkliga
resultat”, &r man kanske helt utlimnad till att titta pa foretagarens anmélda SGI hos
forsakringskassan. Som namndes under avsnitt 2.9.2.1.1 om sjukpenninggrundande
inkomst, kan forsdkringskassan godta att SGI:n far berdknas till ett hdgre belopp én
vad som framgar av den skatterdttsliga nettointdkten under verksamhetens upp-
byggnadsskede. D4 den skadestindsrittsliga bedomningen av inkomstunderlag
skiljer sig en hel del frdn den som tillimpas for socialforsékringen, finns det kanske
skil att beakta en hogre SGI under uppbyggnadsskede, och sedan bedoma om det
skadestdndsrittsliga inkomstunderlaget bor hojas med anledning av att
forsdkringskassan avridknar bokslutsdispositionerna for att fa fram nettointdkten
som ligger till grund for SGI:n.

Svérast av allt 4r nog and4 att styrka vilket resultat rorelsen hade kunnat in-
bringa. Hir kan dock beaktas vilken slags anstillning foretagaren haft innan han
startat en rorelse, om han har drivit rorelser tidigare i annan form, vilken kunskap
foretagaren har sedan tidigare inom verksamhetsomradet m.m. Ténkbara 16sningar
kan ocksé vara att kontakta branschforeningar, ta del av statistik for motsvarande
firmor tidigare ar, kontakta etablerade kunder eller uppdragsgivare och fa intyg
over om de skulle ha kunnat tinka sig att anlita rorelsen, och i sa fall i vilken om-
fattning.

Laggs rorelsen ned efter bara en kort tid med anledning av fOretagarens ar-
betsoformaga torde det inte heller vara ovanligt att kapitalforlusterna kan bli stora;
lokaler, maskiner, lager och utestdende lovade leveranser ger oftast forluster vid
forsdljning 1 fortid eller d& foretaget inte kan uppfylla vad man utgett sig for.
Erséttning for intrdng i nidringsverksamhet bor dé utga enligt 5 kap. 1 § SkL.

Skadas en ensam dgare och tillika anstélld i ett aktiebolag som bara verkat
under en kort period, dr det mycket svért att veta vad denne skulle ha kunnat erhal-
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la 1 16n ur bolaget. Fragan blir da vilken 16n han skulle fatt som anstélld men ocksa
om han eventuellt hade kunnat ta ut mer pad grund av Okat loneutrymme alltef-
tersom bolaget skulle ha etablerat sig. Skadan fir som 1 alla andra fall bestimmas
utifran forutséttningarna i det enskilda fallet, men en tdnkbar vdg kan vara att jam-
fora med l6ner for en motsvarande tjanst” som den aktiebolagsidgaren innehaft,
men dven studera liknande verksamheter, kontakta branschorganisationer och jam-
fora resultat etc.
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5. Sammanfattning

Egna foretagares inkomstforluster karaktériseras av att de 1 mangt och mycket ar
svara att dverblicka och dirmed svara att fora bevisning om. Foretagets bokforing
visar oftast inte ett entydigt resultat och inkomsterna kan variera fran ar till r dven
om foretaget #r etablerat sedan lang tid tillbaka. Annu svérare blir det att bedéma
forlusterna 1 ett foretag som nyss startat, d det salunda saknas historik over foreta-
gets ekonomiska barkraft.

I forsdkringspraxis har utvecklats olika modeller for hur forlusterna skall
berdknas beroende pé forutsiattningarna i det enskilda fallet. Daremot saknas nistan
helt réttspraxis som tydligt visar hur domstolarna bedomer egna foretagares ritt till
ersittning for inkomstforlust och intrdng i naringsverksamhet till f6ljd av person-
skada.

Ramarna for intrdng 1 ndringsverksamhet som ersdttningspost finns séllan berort
vare sig i1 forarbeten eller i den juridiska doktrinen. Vid en samlad dversikt kan da-
remot konstateras att lagstiftaren valt att 6ppna upp for att foretagare sdsom grupp
skall kunna erhalla erséttning for mer dn vad som faller under ersittningsposten
“inkomstforlust”.

Efter en genomgéng av rattspraxis, forsékringspraxis, och i viss mén ndmnd-
praxis, tycks det som om foretagare 1 flera fall har ersatts for forluster som &r att
hinfora till posten “intrdng 1 ndringsverksamhet”. Déiremot har ersittningen da i
flera fall rubricerats som kompensation for “inkomstforlust” eller bara ”forlust”.
Att forlusterna definierats under olika rubriker &r 1 sig inget problem, men man bor
vara vaksam p4 att de tva ersdttningsposterna, inkomstforlust och intradng 1 ndrings-
verksambhet, de facto &r lagfasta sdsom tva skilda poster i SKL.

Dartill skall ocksa uppmérksammas att berdkningen av foretagares inkomstfor-
luster utifrdn socialforsdkringarnas regler inte korrelerar med berdkningen som
gors av forlusterna utifrdn SkL:s bestimmelser. Aven hér bor sirskilt noteras att det
ar frdga om tva erséttningskallor som béda foljer olika berdkningsmodeller.

Att det sedan ocksd kan skilja mycket mellan erséttningarna beroende pa vald
foretagsform éar lite uppseendevickande. Svensk ritts utgdngspunkt betrdffande
tredjemansskador dr att endast den som direkt skadats kan erhélla erséttning.
Sasom noterats flera gdnger innebidr detta att egna foretagare 1 aktiebolag endast
ersitts for sin forlust av 16n.

Enligt huvudregeln kan aktiebolagségare inte kridva ersittning for sddana forlus-
ter som bolaget dsamkats pé grund av dgarens arbetsoformaga. Enligt huvudregeln
kan han di inte erhalla erséttning for intrang 1 naringsverksamhet enligt 5 kap. 1 §
3 st. SKL. Foretagare 1 enskild firma, enkla bolag, handelsbolag och kommanditbo-
lag kan déremot krdva ersittning for just sidana forluster som &r att hanfora till in-
trang i ndringsverksamhet.

Ar det s att handelsbolagsdeldgare etc. dr mer skyddsvirda enligt SkL:s be-
stimmelser dn aktiebolagsdgare? Aktiebolagsidgaren slipper forvisso i1 praktiken ett
ansvar for bolagets skulder, och svarar bara med sin egen insats i bolaget, medan
foretagare 1 enskild firma, handelsbolag o.s.v. stir den hela ekonomiska risken sjal-
va. En trafikskadas skadefoljder kan emellertid lika 1att 6deldgga en ensam aktiebo-
lagsédgares lilla verksamhet med stora investeringar, som ett handelsbolag dar
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resultatet dr helt avhadngigt fOretagarens egna arbetsinsatser. Dock hade det
skadestédndsrattsligt varit béttre” att skada sig som verksam 1 handelsbolag.

Nar foretagaren viljer bolagsform &r det ofta skatte- och redovisningsargument
som avgor valet.”® De skadestindsrittsliga konsekvenser som val av bolagsform
kan fa ar knappast avgorande, men jag efterlyser dndock en storre information fran
forsdkringsbolagens sida nér en foretagare tar en inledande kontakt vid nystart eller
vid byte av foretagsform. Sékerligen kan méanga av de negativa konsekvenserna
undvikas om forsidkringsarrangemangen laggs upp just efter de sérskilda, och olika,
behov en enskild nédringsidkare och en aktiebolagsdeldgare har.

Det nuvarande erséttningssystemet framstar som kantigt pa sa sitt att tekniska
begrepp ensamma kan fa avgorande betydelse i en tvist. Principen om full ersitt-
ning skall emellertid alltid hdllas 1 minnet nér ritten till ersittning skall bedomas;
vilken erséttning skall utgd for att den skadelidande skall komma i samma ekono-
miska stéllning som han skulle ha befunnit sig i skadan férutan? Hér krévs nya pre-
judikat som klargor var granserna gar for ritt till erséittning och dven hur ersitt-
ningens storlek skall berdknas. F& provningar av egna fOretagares ratt till
skadestandserséttning gar till domstol, gissningsvis som en reaktion pa en hog kost-
nadsrisk for de skadelidande pa ett relativt oklart omrade.

Rent praktiskt bor foresprikas ett snabbt mote med den skadelidande fore-
tagaren bdde frdn ombuds- och skadereglerarsidan. I vanliga fall vill man i skadere-
gleringen avvakta under ca ett ar innan de kvarstdende fysiska besvdren och
eventuell invaliditet sdkert kan overblickas och erséttning borja utgd. Under den
hir tiden hinner emellertid mycket hinda 1 ett litet foretag dar kanske all verk-
samhet dr beroende av foretagarens egna arbetsinsatser. Istéillet for att sjukskriva
sig forsoker den skadelidande foretagaren arbeta med det han klarar av, for att hélla
firman flytande. Hér skulle istdllet en akut atgird sdttas in av forsédkringsbolaget
genom att t.ex. betala for en vikarie. Det som foretagaren i1 stunden ser som enda
utvdgen ar att arbeta sjilv trots stora besvir, vilket sedan kan komma att hallas
emot honom nér skaderegleringen tar fart.

Skadelidandes ombud har ocksa ett stort ansvar i skaderegleringen. For att den
skadelidande foretagaren skall ha en chans att “styrka” skonsmaéssiga forluster
kravs det en minutios genomgéng av deklarationer, rorelsebilagor och bokforing
for att komma 1 ndrheten av en réttvisande bild av foretagets stillning innan skade-
tillfallet.

Ansvaret stannar inte hir; dven om utredning om tidigare resultat i rorelsen kan
frambringas skall ockséd framtida resultat uppskattas. Forsdkringspraxis foreskriver
att branschorganisationer, banker, kreditgivare och lansorganisationer skall kontak-
tas for information om utvecklingen i den aktuella branschen pa lang och kort
sikt.”” Rekommendationen &dr ocksd att skadereglerare och/eller ombud besoker
den skadelidande péd foretaget for att syna foretagarens arbetsuppgifter, antal an-
stillda, mojligheter till anstéillande av vikarie etc. Naturligtvis lampar det sig att
ombudet och skaderegleraren 6verenskommer om en arbetsfordelning s att dubbe-
larbete undviks 1 alla delar.

Som ndmndes i inledningen av denna studie finns det ett stort antal smafore-
tagare 1 Sverige, och antalet okar stindigt. Berdkningen av egna fOretagares in-

326 Se vidare Henning Ronny, SvJT 1991, s 815
327 IFU avsnitt 20.7, s 383 f.
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komstforluster kommer onekligen att krdva storre uppmirksamhet av bade
forsakringsbolag och ombudsidan framdver.
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